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RESUI\I!E'N ~JECU"fiYOJNfORME FINAb N° 423, DE ·2017 

Municipalidad 'de~c·opiapó y Gotiié:rno R'egional de. Atacama 
~ 1 

~ 1 • \ ( 

·¡ 

.~ dbjetiyo: i 1 . . 1 t.. , 

·La fisca lización tuyo por finalidad verificar la correcta in~érsión .. de lo~ fondos públic6s 
de lo,.s · proyectos de inyersión "Reposición - Escy_~la F-35, Fundición Paipote; 
Copiapó" y "Conservación de calles y vías urbanas, Copiapó"; en la Municipalidad 
d~ Copiapó. · · · 

Preguntas de la Auditoría: . \ . 
" 

. ) 
. . . ") 
/ . . . 

:.. •· . ¿Se /ejecutar las obras · según · s.us . espec.ific;a9iones técnicas , -planos y , 
~ormativa aplicable? .. / 

.. . 

'·r.¡ 
./ 

• ¿Se-paga según el -avance físico d~ las obras? 

• ¿Se realizan los. movimient_os de Jas conciliaciones b9ncarias con el respaldo 
pertinente? 

, 'Principales Res.ultados: 

• ·~ Respecto de la -~bra denomi'nada "Reposición Escu~la F -35, Fundkión Paipóte, 
Cppiapó"; -sobre l,a défensa ·fluvi_al del' terreno\ U obras de mitigacióñ, la 
Muriicipalidaa de <;;opiapó deberá remitir a esta Contraloría Reg ional , tanto los 
oficios emitidos por ésta a los demás servicios intervinientes en la materi.á para· 
su' prqnunciamiento, . así _como las respuestas entregadas por las 'diversas ' 
entldadés públicas, en un plazo·· no supehor a-30 días habiles, contado desde 
la .recepción · Glel presente documento, lo que_ será va~dado en la etapa de · 
seguimiento. · ·· · 

f ' • • 

• Se c;1dvirtieroo áreas de calzadas pagadas y . no . ejecutadas eri la · obra 
"Conservación de Call~s y Vías Urbanas,.· Copiapó", · pOF un total de 
$97,932.696 , p.or lo que la Municipalidad de 9opiapo deberá remitir a esta 
Contral,oría Regional , copia del estado de pago No 6 en el cual se reflejen los 
descuentos informados, en un plazo no superior a 30 días .hábiles, contado 
desde S.U recepción; vencido el cual-. sin que -S~ hayan pres~ntado los . 
antecedentes· req'uerid0$~0 bien ~stos sean insuficientes,·se formulará el reparo . 

. pertinente, en yirtud de lo prescrito en Jo$ artícUlo$ 95 y 101 de la ley No 1 0 ~336 , 
· O rganización y Atribucion~s de la Contraloría General. de la ·R~pública . . 

\ .. . \; . \ . 
. ... . \ . \ . . . 

. • - Se · constataron movimientos sin respaldo registrados en la conciliación 
' báncaria del mes de abril de 2017, · por $209.542.23,8, correspondiendo al 
Gobierno Hegionpl de Atacama remitir a esta· Entidad de Control, los ajustes 

_ realizados en las conciliaciones bancarias hasta el referido periodo, en un plazo 
G,: ~ n.o super ior a 30 días hábiles, contado desde la rec~ptión dé! presente informe, 

.• J.; . ' o;f lo que será ~alidado - ~rí la etapa . des~gl}imiento.. · ., 
. ~ co .:!"'•0~~\.. . 
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CONTR.f\LORÍA GENERAl:. DE LA REPÚBLICA 
CONTRALORÍA REGIONAL 'DE ATACAMA . 

UNIDAD DE CONTROL EXTERNO . ' 
1 .t \ .... ' 

j ' 

. , ' r ·. P_REG. No: 1 3.005/2017 

BEFs. N°S.: 31 ... 992/2017 / . 

INFORME FINÁL Ñ0 423, DE2017, SOBRE 
.AtJDITORÍA 'A··.· ·LA INVERSIÓN -· EN • . 

' . ' 

. ' . 

' 

32.082/20·17 
INFRAESTRUCTURA EN LA 
MUNICIPALIQAD DE COPIAPÓ. r' _ 

~ \ 

\ 

· Z 5 AGO 2017. COPJAPÓ, .. 

- -~ ' 

_ . . 'EQ cumplimiento ·.. del , plafl anual ·. de~ 
.. f.iscalización de esta Entidad de Control para·el ~ño.2017, , y en conformidad con lo 

establecido ·en los artícul9s 9?, y siguientes· de la .ley. No 10.336, de _9rganízación y 
Atribuciones de la Contraloría General ·de la República, y e.l artículo 54· del decreto 
ley'~N° 1 ;26.3, de 1975, Orgánico de Administración Financiera del Estado, se efectuó 
u.naauditoría a la inversión en infraestructura de.las obras denominadas ,¡Reposición 
Escuela F-35, Fundición Paipote, Copiap<D" y ".Conse~ación de. talles y vías urbanas, 
Copiapó", contratadas ~orla Munici'palidad de Coplapó y financiadas por el Gobierno 
Regional de 'Atacama. El equipo que ejecLJtó la fiscalización fue integrado pór los 

·, señores-Raúl Avilés Splazar y Nicolas Araya CabJEúa; c;omo fiscalizadores ; y por las 
señoritas Oániela González Siébert y Nicole Vega Albornoz, .. i3mbas en calidpd de 

.· . 
supervisoras. -

'JUSTIFICACIÓN 
J , '. · • - ~sta Contraloría · . Régional- -determinó 

realizar la presente auditoría en la Municipaiidad de ~opiap.ó, en base a indicadores 
efe riesgo que se ~onsideran en el proceso de planifiqación anupl de esta institución. 
El análisis consideró la materialidad de los recursos destinados para la ejecución de 
los proyectos, con alto ifTipacto social, dada la cantidad de potenciales beneficiarios, · 

· com_o asimismp, a~ículos de-prensá sobr~ la 111at~ria . 

ANTEciEbENTE&GEN~RALES 
. La Municipalidad de Copiapó es una­

corporación autóooma- de derecho público, con personalidad j1Ji"íd[ca y patrimonio 
propio, éuycr finalidad es satisfacer las necesidades de la comunidad local y 
asegwar su _participaci6n eii el pr'ogreso económico, sqciál y cul~ural de la comuna, 

. 'segúl} dispone el art-ículo 1 o de la ·ley No 18.695, Orgánica Constitucional de 
'Municipalidades.· 

A 'LASEÑORA ... 
, .. u--.. ... .... ,.,,..,. . ROCÍO ORTIZPÉREZ . . . 

~~CONTRALOR ·REGIONAL. DE ATACAMA (S)' ·· 
..n··~~·t ONTRAL:~RÍAGENERAL DE LA REPÚBLICA 

·. -~e RESENTE 
/. 
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1' 

. ·· . Asimismo, y f;;1l como lo est~blec~ el ' inciso 
segundo del· artículo so de~ la referida ley, a fin .de atend?r~ las necesidades de 'la -. 
c?mun_i?ad· local , _las m·~nicipal_idades pu~dewcelebrar contr~tos qu~ ' i~pliquyn la 
·eJecuclon de· ac,c1o_nes tleterm1nadéjls, y conforme con la re1terad,a JUr¡spruden9ia ., 
administrativa de esta· l::ntidad de: Control, contenida entre o~ros , en los dictámenes 

~N°S. 79.848, dé 201 O, y 61.008, de 2012, las modalidades de contratación .de obras 
• . J J • ' - • 

'por .parte de éstos, ~se encuentran reguladas po~ el citado artí,pulo 8° de ·19 .;,:Iludida 
ley No 18.695. ' · : .. 

. ' 
1· 

· l . ~ - · · 
1 

· . . .. Por $U parte, .el <;;obie'rno Regjo~al. d~ · · 
Atacama, en adelante. GORE, qcOrde a _lo consignado er,¡ la ley No 19.175, Orgánica 
Constituciona'l sobre Gobierno y Administración. Regional ; ~s - una personá"'jurídica 
de derecho público y patrimonio propio, encargada de la administración de l¡3 región , 
·impulsando s~ desarrollo ;económico, social y ~cultu ~al; '· tomando. en . ~Úenta la 

. 'preservación y mejoramiento del medio arnbiente_,Yrla participación -de la comunidab. 
( . . 

( · ¡ · Cabe pre~isa r'- qÜ~. c·iJ.~ car.ácter -reservad~ , · 
el14 de julio d.e 2017; fue puesto·en con..ocimiento de. la futendenciade · l~ Region 
.de · Atacamc:f y del Alcalde de la MuniqipalidacL_-dy Copiapó, el pre,informe de 
otfservaciones ·No 423, de 2017, de esta Contraloría Regi.onal, con la fi.nalidad que 
formülaran , los alcances y precisiones ·. que, a su· juicio.:;.~p"rocedieran, _~ lo que se 
concreto mediante los . oficios :Nos. 539 y 13.~21 , qfnbos del' presente ano, 
r_es.pectivamente. · · 

OBJETIVO " 

La fiscalización tuvo. por finalidad verificar) a 
correcta inv~rsión de los fondos públicos de los proyectos de inversión~"Reposición 
Escuel~ F-35, ~undición . P'aipote , Copicapó'l y ''Conservación de, calles y vías urbanas', 
Copiapó':, . err la, Municipalidad de CopiapQ-. A~irñismo , · validc:i_t que dichas obras sé 

.· ajusten ·a las exigencias construc,jvas con~eniQas e.(l los preceptos que régulan la 
materi·a y que se haya dado cumplimiento a -los requerimienf~s , técnicos, 
administrativos, medioambientales y a e prevención de riesgos; evaluar el sí.stema de. 
·COntrol interno, y verificar Úi autenticidad dé la documentación de réspaldo Jde las · ' 

• • • . . 1 . . ' . ' 
.operaciones ejecu\adas,· de/ conformid9d con lo di$puesto en ~1 art1c:Uio 95 y 
siguientes de la citada ley ·No 10.336, el artículo 55 del decreto ley No .1.263 de 1975, 

' Orgánica de Administración Financiera del Estado y en las resoluciones Nos.· 759, . 
de 2003, y 30, de 2015, ambas sobre Normas(de Procedir}liento sobre R.endición de · 

• . 1 . ~ .... ' } ' . 

Cuentas, de esta Ent~dad de Control. · . · .. • . · . ,. 
. \ '. 

. MEJODC>LOGÍ~ 
)' . ' ., 

El exam,en s.e pracJicp de acuerdo .. cqn _la ' 
Metodología de JXuditoría de esta Entidad Fiscal!zadóra;'· los procedimientos de ~' 

,. .. 2 . ,- ··.'. 
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CONTRAI;ORIA GENERAl.... DI; LA REPUBLICA 
. . 'CONJRALORÍA REGIONAL DE'ATACAMA . · ; · 

/. ' uN.IDAD ·o.É -CONTROL EXTERNO '-. · 
' . , /' . ' 

\ ¡' · . . · . ' t , r • ~ . \... • .i, . ' · ¡ 

. · cori.trol aprobados medipnte· la ~esolución exenta Nó 1.485, _de 1996, que .. apruéba , 
. Normas de Central ln~erno;· y .la resolución N _o 20, de 201_5, que Fija . normas qUe . . ·· 

' ( 

. ' 

• Regulan las.Auditorra·s efectuadas 'poda Gontraloría General de la República, ambas 
de· este origen, considerando resuh~d<;>s de evaluaciones de control interno 'resp.ecto 

_ de las materias examinadas, det~rminándose la; realización de pruebas de auditoría 
·. en_ la medida que se estimaron necesaria-s. Asimismo,· se practicó un examen' de las 
_cuentas de gastos rélaciori_ada? con la materia en revisión. 

~. · Las observáciones ·que la 1 Contraloría , 
General formula con ocasión _de~ las fi_scaJii:aciones que ' realiza se clasifican .en 
díversas categorías, de.acuerdo·.con su-grado de complejidad. En efecto, se entiende 
p.or ·Altamente · complejas (AC) /Complejas {C), áquellas observaciones que, de 
acu_erdo a su · magnitud;· ·reiteracióll, detrimento ·· patrimoni~l. eventuale,s 
re~ponsabilidades funciqnarias, son considerada~ de especial relevancia , por la 
Contraloría ~eneral; eri tanto, -&e clasificán com9 Medianár(lente comple.jas (MC) 
/Levemente complejas (LG), aquellas que tienen menor impacto en esos criterios. 

' . . . . \ . 

. ¡ 

UNIVERSO Y MWESTRA 

. , . 1-~ determinació~ d~I _Lmiverso, ;,l\luestra y su 
método de selección, · están .alineados con los p(ocedin)ientos definidos por esta 
Cóntraloría General -para tales .efectos. · · · 

' '\ J i . 
. ~- _ De . acuerc:fo con los objetivos establecidos 

para la presente auditor.ía, el ur;~iverso .se compone del· monto total de los contratos, 
incluyendo sus modificaciones, .ascendente a $21.~64.490.023, el cual fue 

. examinado en un '1 00%, cuyo desglose se muéstra en el siguiente cuadro: 
• 1' ·j ¡ • ' • • 1 1 1 . ! ' . 

UNIVERSO \ MUESTRA - %> MATERIA ESPECÍFICA - $ .# . $ # EXAMINADO 
) .. 

Monto original del contrato \ . . . ..........._ . ' 
"Reposición Escuelp F-35, 15.832.850.000 1 15.832.850.0,00 •1 100 

Fundición Paipote, Copiapó" ' .. 

Modificación se obra W1 del · ¡ ' 

contrato."Reposición Escuela F- -95.930.608 
'· 

1 -95·.930.608 1' 100 
35, Fundicibn Paipote, Copiapó" e 

Monto original del contrato 1 ,. 
1 

/ 

6.227.570.63f 100 "Conservación de cailes y vías 6.227.570.631 ' 1 1-. 
urb~mas; Copiapó" -

' ' 
TOTALES 21 . 964.490 ~ 023 - 21 .964.490.023 - 100 

. , .. 
Fuente: Elaboración prop1a a :párt1r de la mtormac1on proporcionada por la Mumc1pahdad de Cop1apo. , . 

. . Finalmente, cabe .. precisar que para efectos 
de las validaciones en terreno de la obra "Cons~r¡va~ión de calles y vías urbanas, 
Cop_iapó", se examin.ó un ·número acotado de-calles, cuyos criterios de selección 
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CONTRALORÍA GENERAL DE' LA REPÚBLICA 
· CÓNTRALORíA REGIONAL ·DE ÁTACAMA 

. UNIDAo'DE CO-NTROL EXTÉRNÓ .. - . . . 

\ . 1 1 . _. _ , · r ' , ~... . .... . 

fueron : que se. ~ncontrara en ejec;ución .y que su .cos±o directo sea igual o superior a 
$15.000.000, respecte· a lo co-nsignado en e.l estado,de· pago No 4,.\de 9-de abri_l·de 
2017., obteniéndose un totaf dé 29, calles de las ~2-51 consideradas en el cqntrato, lc;:ts 

· que se pormenorizan en el Anexo No 1 del presente informe. 
(' ' 

. \ ' - . 
. . . La . informaCión utilizada f~e ;proporcion.ada 

por la Munj9ipaUdad de Copi~pó y por el Gobierno Regional -de Afacama, y ·puesta a 
disposición qe e~te · O!g .anismo · Fiscalizador a contar .del día ·~ . 1. d~ ' abrWy hasta,el 7 
de juni0 de 2017. "' ./ 

RESULTADO bE LA AUDITORÍA. 
• j ' ' 1 

' (' r= 
1' 

ANTECEDENTES DE LAS OBRAS· 
. 1 

1 • . 

OBRA No 1·· 
'· ' 

Nombre del Con.trato · "Reposición EscuelaF·35.~ Ful')dición Paipote, Copiapó", 
Mandante · Gobiernc)Reqioñal pe Atacama. · ·> · 
Unidad Técnica Municipalidádde .Cópiapó. · '. 
Ubicación· Calle Collipulli s/n , Paipote, Copiapó. 
Contratista lnqeniería v Construcción Ricardo Rodríguez y Cía Ltda. 
Inspector Té,cnico (ITO) , ' · Horhq'er Hernández Latorre -Máximo González :P,érez 
Re~olución adjudicación ' :. Decreto Alcaldicio (\Jo 8.469;: de 1 O de junio de' 2016: . 
Procedimiento de. 1 

•• 

contratación :' ,- L.icitacjón~ pública. ~ 

Modalidad de contra~aci.ón ~ 
Monto original del contrato . 
Aumento de obras _ 
Disminuciones de obras . 
Obras extraOrdinarias 
Monto total del contrato 

· · Plazo original del contrato -
Aumento ·de plazo 
Plazo total 
Avance financiero al , 

. · m'omento de la auditoría \ 
Avance físico al momento de 
1~ auditoría 
Fecha' de inicio 
Fécha de término legal 
ID'Mercado Público ·/ 

A suma alzada. 
$15.832.850.ÓOO. 
$13 11 ~ 942 . 899 . ' 
$264.032.619. 
$36.159.112. 

i $15.736.9·19'.392. 
450 días corridos. 
No hay. 
450· días corridos .' . . ' 

.... -. 
5,4 ,14%' 

25 de julio de 2016. 
1<7 de octubre de 2017. 
.4631-9-LR 16 

1 \ , . 

, . 
. i 

' ' 

. ,. 

)' 

'o;_ 

·. El proyecto en 'estÚpio tiene por objetivo 
finaliz_ar . las . obras correspondi~Qtes · a la licitación rea.lizada en el año · 20~ 2, /S 

,1 • 

. ' / 
J'' 

~ ~ , 

· adjudicada a la empresc;~ Go.nstructora HERCE?\gencia epChil~. aprobádo median~e 
decreto alcaldicio No 2 .. 713, · de' 23 de. mayo de . dicho año, .por ún va_lor,' total de' 
$7.494.130.442, el cu~:Ú fue terminaqd anticipadamente, álcanzando a ej.ecuta r;se . l¡;. 

. ( 1 ; ¡ 

/ . 

'' ( ' 
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CONTRÁLORíA" GEN[i:RAL:DE LA-REPÚBLICA 
CONTRALORÍA REGIONAL-DE ATACAMA ' 
. . UNIDAD. bE:9óNTROL EXTE~NO . ~ . 

'_/ / 

/ 

- _hasta la etapa de obra gruesa, rio llegand~ a ~ norm~l término d~bido a réit~rados 
· incumplimientos contractual~s por part~ de la empresa adjudicada en - dicha 

-· 0_portunidad .. Debido /a lo ~nterior, se decidió resolver el contrato y su consecuente 
liquidación, .aprobada a través de ·de~r~to alcaldicio No 4.024, de fecha .26 de julio de 

· 201 ~, haqi~ndos'e cursadq, a es~ data 9 .-e~tados 'de pago ·que totalizaban 
$_1.7p5.251 .530. ' 

_ . La obra auditada contempla la construcción 

( o 

de un Establecimiento Educªcional con ·una capacidad para 2.220 estudiantes de . 
_ educa9ión · Preb$sica,-· Básica y M~dia · ·Técnico -Profesional, implicando una - --., 

-' construcción en dos pisos Jde' hormigón armado . y una superficie aproximada de 
12.747,08 m2; considerando áreas admini_str9tiva, qocente, de servicios y deportiva . .-

La fiscalización· técnica de l_a obra se. realizó 
' .. durante la etapa de,--ejecución, . prE?s.er:¡tando un .· avarí_ce financier-o del 54,14% .de - . 

acueroo·a lo consignado en el estado de pago N ~ 9, de fecha 26 de abril de 20-17: · 
' ' ' 

OBRA No 2 · 

NorhbreLdel Contrato; · ' 
Mandante 
Unidad .Técnica 

. 

Ubicación , , 
\ . ' 
Contratista 

'Inspector Técnico (ITO) 

HesoluCión adjudicación . 

Proc~d im iento de 
contrata.cjón 
ModaJidad de contrata'ción 
Mo'nto original del contrafo 
Aumento de obras 
Disminuciones de obras~ 

· Obras .extraordinarias 
Monto total del contrato 
Plazo original del contr~to .. 

-
.Aamento de .plazo . 
Plazo total 
Av~nce financiero al , 
momento de la ·auditoría 
Avance fís ico al momento de 
la auditoría ._ 

"Conserváción de calles -.y vías urbanas, Copiapó" 
Gobierno Regional de Ataca m a' .. · · 
-Mun-icipalidad de Copiapó . . 
Varios sectores. urbanos de la Comuna de Copiapó. · 
Consorcio Vecchiola -lr:,g~nierfa y Con~trucción S.A 'y 
Empresa Constructora V y ~- S.A. ~ 
Six'to Aróstica Rojas - Máximo González Pérez 
Decreto Alcaldiéio No 17..8 f6, de 17 de noviembre de 
2016: . ' ¡ - -

Licitación pública. 

A suma alzada. 
' $6.227:57-0.631 : '·' 

No hay. ' 
No hav. 
No hay. 

- $6.227.57.0;631 . 
300 días corridos .. 
No hay. 
300 días corridos. 

58,49% 

5e.49'% 
' ·1 

Feéha de inicio 28 de.noviembre de '2016c 
FeGha de término legal - 23 de septiembre de 2017: 
ID Mercado Público - 4631-22-LR.16 / 

,~~~~~~~~----~~~~~~~----------------------------~ 
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1 CÓNTRALORÍA GENERAL. DE LA REPÚBLICA . 
. CONTRALORÍA REGIONAL DE.ATACAMA ., 

UNIDAD DE CONTROL EXTERNO . . 
. . - ' - . ( 

las P<?bláciones ·Balmaceda- Súr, . Jorreblanca, Manuel Rodrígu~z; Rosado, Los 
Volca.nes, Villa Magisterio,_ Paipote, Pedro. León Gallo,- .Paloma~.· entre otros, y 
cónsiste ·en la recuperáción de ·calz~das y pavimentos asfáltico~ d.~ 251 calles. y/o · . 
pasajes qué ·han cumplido con · su vida útil ,. principalmente a~ tra,vé? de11os proces_os· · ' 
de r ecapado de pavimento asfáltico y de reposición de pavimer;1tos', alcanzando e_n 
SU!11a Un tOtal aprox~mado de.417.2Ó1 m2 , considerando además partidas 'tales cpmb· 

.· 

.. bé!cheo profundo, reposición de soleras, demarcaciones .de pi$-O y lómós./de tofo. ·./ 
/ 1 l . .- •. 

·La fiscalización técnica de la obrp ·se realizó 
durante la etapa de ejecuqión , ·presentando ,un .avance financiero del '58,49% de 
acuerdo a Jo cqnsignado én .el estado de pag'o No ·5; d~ fecha 12 de me3.yo.de;29:7._ 

. ·· . .. ¡. Del examen práctiéado, y considerando-los . 
argumento~ y antec;:edemtes aportados por la qutoridad er su· re,spuesta, réspedó de'/ ' 
l~s situaclonés observadas el) este informe, se ·detérminó ·lo sigui~nte, : · 

~ '/ 

/ ._ / ,-.. · 
. l. ASPECTOS DE CONTROL INTERNO 

·¡ 

~ '. ( ' / . . ). ' 

. 1: : Se V evidenció'' en el Gobierno 
Regional de Ataca-m a _la ·exis;tencia de1 movimientos ~sin., respaldo regisJrc;!dos_:e ri : la 
conciliación bancaria del ·mes de abril~ de. 2017, . de la · cúerrtta corf iente 
N°1.21 09054974, del Banco Estad9, denominfida · "Fopdo- N~cional de Desftrrollo 
.Regional", a saber: · 7 · • · •• 

MOVIMif=NTO. 
. MONTO -

1 . ($) . \ 

Depósitó en trár)sjto '. 
. ..._ ~ 148.1 17.595 

·' Oepósftos del Banéo no considerados por la Entidad 1 61.424.643 -

' , . 
·' 

TOTAL 
1 .. - 209.542.238 .. '.' 

1 . ' .. , , .• 

" Fuente. Elaborac1on prop1a sobre la base la mformac1on entregada por el Gob1erno Reg1onal de A tacama, 
durante el proceso de auditoría.. . ·.' · · · · ' · .. · · ... · -· . ' 

. ·~· - 1 
- -' Ahora bien, .·efectuadas las/ solicitudes de 

i~formacióA y res.paldos respectivos · par~ . • constatar . ~ 1 _detalle · de-: dJ,chas / 
.transacciones, el- Encárgado de Contabi_lidad del F._.N.D.R,. señor Jorge lribarren 
Vega , mediante correo electrónico, de fecha 13 de junio de 20~ 7-, p-recisó qüe el · • 

- deposito en tr$nsito cOrrespondería á ingrésos· erróneamente éontabilizados por 
concepto de garantías en el Sistema de Información para la,Gestiqri-Financiera del / 

- Estado -SIGFE-. . 1 
. . ) , 

( 1 ..,_. . • • . 't.. . .. 1 • 

_ En tanto ' los dépó~itos 'nO :consic{erado~ por ·- J 

la entidad corresponderían a· devolución de valores por 'la ejecu~ión'd/e progtamk s 
del Subtítulo 24, Transferen~ias Cor:dertes, ~iq rernjtir los resp~ldos q~e acre,diten la 
situación de!scrita;, tales cor:no el asiento coptable del depós-ito en tránsito, o el detall~ 
de los montos no conslderado·s por la entidad. --· 

J . . ' • . ·,-. Sópre el:particular, es pertiAEmte indicqr qúe;, f• 

lá finalidad de las conéiliacionés bahcariás es cdnfroritar-las .anotaciones que figuran , ;· · - · . . , · '- . ' · / , · : · - · · , .e~~ . 
. ' . 
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CONTRALO,RíA:GENERAL DE LA· REPÚBLICA . 
CONTRALORÍA REGIONAL DE .ATA CAMA . 
... ·. QNIQÁD DE CÓNTRÓ.L EXTERNO . . ~-

) 

)' ' 

.... enlas ca~olas' .bancárias c~n .el balance, a efecto de .detér'min~r si exísten diferencias 
y en su caso, el origen de. los mismos1 con el propósíto Qe proteger y controlar 16~ 
rec~rsos financieros ante eve0tuales. pérdidas de ,GualqOier naturaleza,. y garantizar 

. el grado de· confiabilidad de la informaéión financiera -qúe facilite a la ·administraCión · 
la;toma' dédecisionés .' ~ · · - ' · 

- .. ' - . 
1- -- ' ..... ' 1 • 

: · . . : . · _. Ló ~dvertido, I}O se ajusta a lo contemplado 
en la ya nombrada resolución exenta No 1.485,. de· 1996, de este. orig.en , la cual 
establece eh .SU numeral 50,_ que se requiere una Clasificación pertinente de las 
transacciones y hechos a fín-de garantizar que la dirección disponga continuamente 
de una información fiable:. Asimisr'!}O, agrega que Una cl.asificación pertinente 

/ significa : organiz~r_y procesarlos datos-é3 partirde la cual se elabor.an los informes, 
-los planes 't los estados financieros. , ' ' ' - ' ' . ' ' - ' ' ' 

· · ·_ . En su respu~sta, el Gobierno Regional de 
_Ataeama indicó que efectivamente 'existe úna diferencia _por un móñto de 
, $148.1 f 7.595, el que además fue observadp por la Unidad de Auditoría Interna del 

citado servicio, si_n que a lá feyha se haya aclarado lo objetac;lo, debido a la carga de 
.trabajo extraorainario, situación por· la cual se .solicito a dicha unidad. realizar una 
auditoría interna a las conCiliaciones bancarias en el mes de septiembre del presente . 
añ. o. : ·· · · · 

í . • r 

. _ . - En relación a los depósi1os no considerados _ 
·por la entidad por un total de $61.424.643, el Gobierno Regional de Atacama señaló 
que corresponden a depósitos efe_ctLiados por tercerós referidos a la ejecución de - . 
proyectos por el"subtítulo 24, situación . que sólo:es aclarada cLiándo ,se termin·a la 
revisión de' las repdiciones cj~ las in?tituciones públicas o privadas creceptoras de 
fondos públicos, y una vez que los documentos _de respaldó son· qprobados por la 
División de Análisis_ y Control de Gestión . '- · · 

·En consideraci.ór;l a que a la fecha no se han 
regularizado los montos obj~tádos, este .Órgano · de . ~CÓntrol próce~e a ma~tener 

. ·: íntegraniel')te la observáción, ,debiendo ese servicio remitir en un plazo no superior 
a 30 ·días l:liibiles, a contar de la recepción del· presente documento, los ajustes 
re'aliza9os en las conciliaciones baocarias hastáel mes de abril del presel)te año, lo ' 
que_~erá verJficado en la ·etapa de seg_uimiento. ' 

2. Se constataron· deficiencias· en el 
proceso de~ confección, revisión .Y aprobación de las· conciliacionBs bancariás de la .J .. 
cuenta corrienteJ\Jo 12109054974, del -Banco Estado, denomlnada ''Fondo Nacional · J 
de Desarrollo Regional", ádmiríistrada por el' Gobierno Regional _de Atacama, por' 
cuanto se verificó en ellas la existencia de eheques caducos . . 

A ~ • O -

LQ expuésto vülnera lo estáble'cido en la 
letra e), de las· Normas ,Generáles, 'del Cap-ítulo 111: Clasificación de ·las~ Normas de 
Gorifrollnterno, de la resolución exenta No 1.485, de 1996, de la Contraloría General 
de; Ía · Repú61ica, 'que ·· indJca . en su .. numeral · 38- que· "Los directivos, deqe'n vigilar 
continuamente sus operaciones y adoptar 'inmediatamente las medidas Óportunas. 
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CONTRALORIA GENERALDE LA REPÚBLICA 
. COINTRALORÍA REGÍONAI:. DE ATACAMA 

. UNIDAD DE CONTROL ÉXTE.RNO . 

ante cÚalquier e~idenda de.irregufaridad o ~ctuación . co:ntraria a . los ,~rincipios de, 
economía, eficiencia o efi~acia" .' '· · · 

· -Agrega la norpiativq -expuesta en el numeral 
41 , qu'e "Los controles, pa~a que s~an eficaces; debe-n cumplir con '·el com~tido _ · · 
previsto en la aplicación real. Es_ p9sibl~ que los controles diseñados pqra· funcionar 
en un ambiente manual rm·sean efiqaces en uno aytomat[zapo. Por~ consiguiente, Jo 
controles·seleccionados deben cumplir el cometido previsto y funcion·ar siempre que 
el caso lo requiera . En cuanto a su eficiencia, los controles· deb'erú~star diseñádos 
,para poder obtener el maxirrio beneficio. con el-rnfnimo. esfuerzo. Lm~ cóntroles que 
se examinen para verificar su eficiencia y· eficacia deben ser ·los..gue-se{ utilizañ en la , 
práctica y deben ser evaluados periódiGamemté para 'a·s~gurar su áp!icadpn · . ·.-
constante' \ . 1 • 

' / ,. 
. Asimismo, la ~ letra .e)· SuperV-isión, numera.! · :' - ¡ 

60, de !a misma resolu~ióri ~ exenta, · .establee~ 'que "La asighaCión, _revisi9n 'y·' . 
aprobaciqn deJ trabajo del personal debe tener corno -resultado el controLapropiadQr 
de sus actividades. ~:EIIo incluye (1) la. observancia de los procedimientos y requisitos · . 

_.aprobados·, (2) la constatación y éliminación de errores, . malentendidos · y las - ; 
prácticas iñadecuadas; (3) la reducción de la-S posibi)jdades ;de (lUe ocuhan O se 

' repitan actos ilíci,tos y (4) el examen de efiCieAcia _y eficacia de las operaciones". 
' ' 

- ~- · - / . En referencia a · lo señalado, el Gobie.rno . . . . .. { . . . .. 

Regional de Atacama remitió en su oficio respoesta la documentacj,ón que acredita 
el ajuste efectuado, por lo que ~e sups~l)a. lo repres~ntadq. ~/ 
-/ , - . ' ' 3. ·Se co~stató _la falta de procedimi~hte)s -

de control interno réferidqs a la revisión y aprobación de las cauciorJes por parte del 
Gobie~no Regional de Atacama, para el caso de ía obra "ReposiCión Escuela F-35, 1 

Fundición-Paipote, · Copiapó",· toda vez que ~ se verificó la existencia 'de _uf)a, póliza / 
deno_mináda"Següro contra Todo Riesg'o de Gonstrucción y Montaje", ~n la cual S~ 

· indic;:a como asegurado adicional, al Gobierno Regional de Tarapacá, 'no siendo este 
·. último el mandante, vuln·erando lo · dispuesto -:- en eí artícalo:_46 dé ~'las Bas_e,s '_ 

Administrativas, aprobadas por dec tb . ~lcaldicio}J~ 898,, d~ 2016, cuyo detalleise· 
puede yer,ificar en la observació .3 el acápite)l, Examen de la Materia Auditada; 
del presente inform~. :· _/ · · 

' . 
·.- .--~ Lo_ a·nterior, vulneró lo establecido elil ·el 

r.p .;_..------ñ-umeral 52 de la resolución exenta No 1.485-, de 1.996, de la Contraloría General de 
(. (; J la Repúqljca, et cüal estaplece q~e .las trans'acciones y he e~ os . relevantes · sólo 

' (J /''. podrán ser autorizados y ejecutados por (3queltas personas que actúen dentr9 ,del 
'-1·~) ámbito. de . su . competencia. A su turno-, el ·numeral 53-'de -la ¡anotada: resolución, , . 

consigna ·que _la diré~Ción es quién-deCide el canj_e, la transferencia, la-U\iliZé!Ciqn 9- ; 
,la asignación de fondos para atender\flletas esp~cíficas ·en condiciones-pc:lrticulares_. ; 
AgrE1ga que la autorizació,n es la principal forma c:le a~~gurar que sólo S~ efectúen . '· 

· transacciones y hechos. vMidos de conformidad con ·1o previsto por. la di(eccior\ .. -
../ 1 ' ~ • ' . /· ./ 

. · Del mismo_ modo, se vuln·era el numeral 6,0 · 

' ' 

de la letra e), Supervisión, de la . norma qntes m,encignada, el cual señ5:1la que la.~ 
• '~ ~ . ·' • • • • -· 1 • • • .• 
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CONTRALORÍA·GENERAL·QE:·LÁ ~REPÚBLICA ; 
.. -. C6NTRALORÍA REGIONAL DE·ATACAMA / . . . 

, ' . . ÚN .~DAD DÉ-CON~ROL E_><.TER_NO -
' • • 1 ' • ,. -. ' -~ \ 

asign,acióm, revisión y aprobación del trabajcfdel personal debe tener como resi!Jitado . 
·-el control a'propiadó de s·us actividades, la que réqu(ere. ehtre otros puntos examinar 
siste·máticamerite ,el trabajo de· .cada empleado..: Continúa~ agregando el númeral -

· señalado, que ~stos procesos incluyen· .la ol;>servancia de los . pr.ocedimientos y 
requisito.s aprobados·; la·constatacióh y eliminación de·los errare_?, los matentE;lrididos 

· .. y las prác.ticas. inadecuadas; la reducción _de las probabilidades de· que ocurran o se 
· repitan actos ilícitos y; ·el· examen de 1~ eficiencia y'eficacia de las operaci.ones. 

. . , , 'Al respe~to, . _ el . Gobierno Regional de 
.. . Atacama argumentó que las garantías contra todo rtesgo de construcción y montaje 

no~ son caucionadas por-dicho servicio, sino .por.la Mtmicipalidad ~de Copiapó, en su 
calidad de mandante, de acuerdo a lo estáblecido en el ' convenio susc'rito entre 
ambas partes, · p·or lo que ·la póliza de seguro all)didadebió s~r emitida-a favo.r de esa ·· · /, . 
entidad edilicía y· no en 'nombre del Gobierno Regional de Atacama. 

• 1' .. \...._ 

. . . · " Sobre la 'materia, es preciso indicar que, . 
contrario_ a Jo i~-dicadopor el GOREAtacama, laobserva_ción del asunto se refiere a( 
apartado "Asegura·dos'Adicionales" ;-' de la póJi:la de _seguro objetada,_ en cuyo 'lugar 
se inscribió d~ manera errónea a( Gobierno Re·g.ion~l de Tarapacá,_ eL<:;ual en caso 
alguno podría efectuar< eL cobro de dicho seguro. En ese orden de ideas, es del caso 
~eñalar"que la's J3éls~s Administrativas Generales·para el QOntrato en cuestión, en -SÜ 
artícul9 3°·, señala que el m~mdaQte · corresponde a la ·institución que provee los 

. ., 

, . . · . . · .· -En atención a lo expuesto, . se mantiene ·_ la - "·· 

recursos, lo qu~ en esta situa~ión le compet~; ~I 1Gobi~rno Regional de Atacam,a. ., " 

1
• obs~rvación formulada, por lo que ese servicio d~bera, en~lo_ ~sucesivo, -ve'rifrcar que · · ·-<' 

las cauciones que se encuentren establecidas en las, Bases Administrativas · . 
·"' Generales y Especiales . para -el mandante, cuenten . con ·la: correcta identificación· de 

-los·ásegurados. · · 

) . 
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CQNTRALORÍA BENERALDE LA REPÚBLICA . 
CONTRALORÍA REGIONAL DE A TACAMA 1 

' UNIDAD DE CONTROL-EXTERNO -. , 
• '"-- • . 1 1 

• ' 1 ' . ' . ) /' " 

- ' ' ' 1 / • ' 

formuladas por los ,auditores internos y externos, con el -objeto de 'determir;~ar las 
medidas correctivas necesarias. ' · - · 1 · 

·l 

1 • - •· . ·-. 

, · En su respuesté;i, ; el servicio precisó que la , 
inutilización de los documentos se erectúá ·uf'!.a vez que- los estados de pago .... se. ' 
archivan y n() en e(proéeso;de eníisió'n dé cheques,'siri embargo~ en lo relativo _al -· 
proyecto de · ~conse:rva.ción de Ca.lles y Vías Copiapó", se prócedió a ~la inutilización . '. · 
de todas las facturas, adjunt_ando.!os·¡l}tecedentes que ac_reditan 1~ )ndicado, motivo 
por el que se subsana ro ·obJetado.'-'/. · -· · _ 

' " J ~ -'-"-. 1 ) . • • ~ :; • ·' ,. • .,- . -~ 1 

11. · EXAMEN DE LA.MATERIA-AUDITADA . 
1 ' 

'· ' 

1. Obra "Reposici9n E$cuela F-3·5, Fundici.ón Paipote, Copi~pó'' 
' ~ ' 1 • - • 

. 1 

·. 1.1 Existencia de fisuras en radi~r' y Josa de hormigón · ~ 
' ' - '-

. . · ·· se . advir:t.ieron - fis'Úras en' el"' r~dier de · _ 
hormigón ubicaao alred~dor del p.ilar cilíndriéo del módulo -1' (así como también en 
la superficie 'de la losa de hormigón de la~ salas de laboratorio y-pasillo del 2do p_isq 
del módulo 11, en contravención a_las.té,cnicas y al art~ d~ lá <;onstrucción, según lo 
dispuesto en ~el artículo 5.5.1 - de. la Qrdenc.u'lza Gene-ral de tJrbanis111o y~ 
Construcciones, OGUC, contenida en el decreto No 47, de 1992, del Ministerio de . ' ' - . ( . 
Vivienda y Urbanismo,.,-MINVU, y el pri'ncipio d,e control con-tenido eh los artículos 3~ 
y_ 11. de'- la ley No 18.575, Org_ánica C~mstitucional de Base.s Generale~ de- la 

- Admi11istración del Estado; que dispone que ·las autoridades 'y jefaturas, dentro del · 
ámbito de su_ competencia y en los niveles que corresponda, deben -~j'ercer,un contro'l 
jerárquico l?ermanente del f,uncióna·ll).ieñto de lo$ ·organis_mos, 'extel)diéndose dicho 1 

control tanto a .la' eficiéneia y eficacia en el cumplimiento de los firies ,establecidos, 
como la legalidad y oportunidad de _ias 'actuacio-nes~ Ver fotografías N°_S. ·1, 2, 3, 4 y 
40 del Anexo No 2. · · , - ; · 

/ ( . . ,-
' . . ~ · . En .. re'spuestá / a· lo obs_er'Vado, ., la 
. mun'icipalidad indicó que las fisu'ras observada§._ corréspOF)deríarl a SOb[ eldsas y no 

·".- . 

a : losas, por lo que no serían de carácter estructural; agregando que·, no obstatlte 'lo 
anterior, ?e realizaron retapes de estas y- en' alg.unos 'casos ' se repararon>·con -....:.-. 
productos epóxicos tipo' Sikadur 52, adjuntandq fotografías que dan cuenta,de ello, · 
lo· que 'permite dar por subs_anada la presente observación . :~ · ' ~, · 

1.2 Unión de -estructura metálica que no ·se ajusta a los planos y ademá$-COn 
presencia de óxid.o 

1 
- . · . · · · , :' _ . -' 

. · La, · Unión entre pilar ~Y . viga ·_ me~á1ica _ 
reticulada de-' la estructura ,de .techumbre del p;3sillo, 'entre lps módu.los 3 y 6, no se 
encuentra alineada a su ·eje ·verttcal, en contravenCión a lo in.dicapo en el plano de 
estructuras "Techo Pasillo Princip9l ·-Vigas, ·cortés yQet~ll'~s-1 de 2" (EST'-GRI.:-09), 

· ~probado mediante ~1 decreto alcaldicio No 89,8, ~e- 2016, de· la Munic~pálidad de , . 
Copiapó. Asimismo, en las placas de la referida unión se advierte. la presencia de ·, 

1' _) . ( 10 . 
·( . 

; . . . '• ) ,... ·' 
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CONT~I)LOR~A GENERAL:DE L·~~~RERÚBUCA 
-~- CONTRALORÍA 'HEGIONAL' DE A TACAMA . ' 

• 1 _ .. _ • 1 • ' . ., ' . 

. . , UNIDAD DE CONTROL EXTE~NO .· . 
• ... • . - . ...1 

· óxido,- irícurnpliendo. lo dis¡;>.uesto ' en el artículo 2.7 "Estructuras de ac.er~" de las 
. ~speéificaCiones' Técnicas, _aprobadas _por el precitado acto administrativo, que · 

. ind.ica que "Las piezas d.e l~ estructuradeberán' limpiarse·meticulosaiTlente ante-s del 
montaje, hasta obtener _superficies de príllo metálico - mediant~ sistemas r.riecáoicos 
9e escobillado o arenado comercial". Ver fotografías Nos: 5, 6 y 40 del Anexo No 2 . 

, 1 " .. ' _1 • • • ' - ~ • • • 

:x . . _ . . . Sobre la :materia, la Municipalidad de . 
. -copiapó informa en su respue~ta que .al mpmento de)a visita ~ealizada por este 

· , OrganiSrJ10 Fiscalizador, \la obra se encontraba en pr~~montaje, por l_o que la' viga en 
reraci.ón al pilar, una- vez _ mont~da~ definitiv~mente y afianzada a la estructura, se . 
di,spuso perfectamente a eje; además', de realizarse una li,mpieza-del óx4do de las 
placas de, unión, adjuntandó fotografías de su situación final, motivo por· el cual 

- corresp.onde subsanar lo obseryago. . .., ,.... r . 

1.3 Uniones de vigas metálicas con estructuras .de hormigón armado que no 
se 'ajustan' a los 'planos · - · · . : · .· . -- - .... , 

./ . Las uniones .de las vigas 'metálicas de la 
pérgola del 2d0 _piso del mód!JIO 1 O, con varios. puntos de las diversas estructuras de 
hormigón a(mado que la rodean; no . se ajustan al detalle .2 contenido en el pla'no 
estructurai ·¡¡Móoulo 1 o:. Cubierta E_xterior- Planta, Cortes y Deta11es"(EST-1 0-11 ). 
Ver fo_tografías Nos. 7, 8, 9, {O y 4.0.del Anexo No 2. _ 

-~ - . '. . 

·. . . . . En res.pu'esta a lo indicado, el mÚniGfpio 
'' informo ·que mediante el fólio No?. del libro de .'obras No 4-~ de 28 de abrii de 2017, el' 
·ITO solicitó al contratista -asegurar una buena in-stalaCión de las vigas de la cubierta, 
por no encontrarse algunas·. de estas. perfectamente a~oy~das; situación que se· 
-90rrigió por la empresa constructora, · instalando' un apoyo de hormigón en ca,da 
punto de unión, adjuntando fotogratras de diQha solucíón; lo que permite ·dar por · 

~ ' .. ' . 
cSUbsanada la presente'Observación. . · . ·. ~- . . · 

- .. / 
1.4 Armadura de muro .de contención .del cierre p.erimetral con. _presencia- de~' 

ó.xido y restos de hormigÓn ! · · ~ / · ~ ,. . . . ' ; . .. . 

. . La armadwa d~l muro de· ·conteoción del 
cierre ·perimetr~l ubicad0 en ~1 deslinde norponi~nte de la e'scuela, presenta óxid,o y . 
un exces_o de res.tos de hormigón, lo que podría reducir la adherencia·qon éste último . 
elen;lentb, eh .contravención a las .técnicas y al arte de la\ construcción, según'' lo 

· dispuesto' en el ' artículo_ 5.5.1 de OGUC, así c9mo también el principio ·de control . 
, ··-:-contenido en los artículos 3° y 11 .de la ley N~ 18.575. V~r fotografías N°S. 11 y ·12 
; · · .del Anexo N°'.2 . . . '--, · · · , 

\ ! -~ 

. , En su ..,respuesta, la referid 'a municipali.dad 
'Señala que medi~nte,.·el folio No q del libro de obr'~s No 4, de 2.S .de abril de 201?..-la 
Inspección Técnica . dejó constancia ··ae· la limpieza realizade3 a ~a enfierradura ·del 

·· muro . .de 9ontención, solicitando además a la empresa contratista, ·continuar con el 
,.p.rocedimiento en el resto de losíh.,uros que se deben 'cQnstruir. 
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CONTRALORÍA GENERA~·'DE~~A'HEPÚBLICA 

. ·CON,Tf3ALORÍA REGIONAL DE ATA9AMA - . 
· UNIDAD_ DE CONTROL EXTERNO . . 

. _ Lüego, en atención a los -antecedentes y 
· fotograf_ías aportadas,' corresponde subsanar ·el -aspecto·fécnico _se.ñalado. ·. 

1.5 Existencia de nido y pérdida de m~~erial e.Q el horrnigó~ ármado ·- · ~ ~. 
.. - .... . ''.., ... -

/ ' l - \ . . ' - . ' ... _ t ... . 1· , .. 

. . . En dos machones d~ ·hormigón armado ~e-
advierten deficiencias· tales ,como un ' 'nido y pérdida. de materia( visualizándose .. 
inclusive su ehfierr~dura ; en contravenCión a las técnicá~ y al arte de lfl construcCión, 
según lo disp~esto en el a~ículq 5.5.1 d~ la. OGUC, y eJ antedicho prjncipi9 de.contr_ol 
contenido ~n, los artículos 3p y 11 (de la ley No 1 ~.575. A saber: · _ . . . · . 

a)' Nido ~m machón übic~do bajo las grad.,?rías del anfiteatro .(subterrareo deÍ 
módulo 10), en lé;i intersección de lqs ejes 4 y A. Ver foto~ra'fias 1N ~s :- 1 ,3 .y 40 
del Anexo No 2. · 1 • • ' 1 · 

1 • .. • 

b) Pérdida de matérial en machón ubicado en .el esceri·ario ·del ~nfit~atr.o 
(swbterráneo d,el módulo 10f, ~eh la intérsección ' de 'los ejes g' y C. ·Ver 
fotografías No.s. 14 y:40 del Ar.1exq No 2. ,.. 

' J -., 

. . - .r · . . Al res_pecto, la Mi.micipaliqad de · Copiapó 
expone en sú respuesta que ambos nidos fuero'n reparado~. adjuntando fotog'rafías 
que dan cuenta de dicho proceso, lo que permite su1:5.sanar la presente -observación. 

' . . ' - ,1 • . ' . 
' • ·1 . 1 / ~ . 

/ 

... 1 

'~ 

j 

/ 

1.6 .Instalación ~. de placas· metálicas y pernQs de · sujeción sin ajustalse _a • 1 

plan9s 
. . _. 1 ' - \. ;.-: -

·r 

. /, . , . las placas Y- pernos de sujeción utilizados 
para la unión entre el p·ilar: metálico y elr pedestal de las fundacjones del ,ejé G d~l 
rnódulo 8, no se ajustan a .las' especificaciones éontenidasen el corte O del)plano de 
estructuras "Módulo B-- Planta de Fundaciones, Cortes y Detalles" (EST-08-01) ~ En 
efecto, de acuerdo a lo ·~erificado e·n terreno.)a di!'Tlensió1n - ~e la~ placas. es de/ 40.0 x · 
40Q·mm, y la . ubicació~ de losípernos,de ancl.aje es ·asimétrica.respecto al ·ej~1 vertigar 
del pilar .metálico; no obstante según'Jo señ:alad0 en · el antedicho plano} la . plaé.a ; 
posee una : medida de 30e x r-3ob mm y los. pernos se encuentran ubigados 
simétricamente ' (~quid _istantes) r~specto al cemtro :del pilar. Ver fotografías N°s, 1:5 a ·· 
la ·1 ~y 40 del Anexo No 2. _ · · 

_ D.e acuerdo con lo_ ir)fQrrn~do por dicha · 
entidad 'ediliciá, respe9tp a la situación Ob~ervada,· Sé. aceptó. ficha con dOCUIT}ento 
N ~ CJ6099-A4_-cT.:26, de 22 .?e diciemt;?re de 2016,1émitida po~el tngeni~ro calculi~tq 

. . ·patrocjnárite del proyecto, que .presenta-una mejor fijaci6n a la·placa de· ap,oyo···ge 
· ~ base de pilares ·de l,os ej~s ·1, ,5, A y G, corr~spondientes al módulo 8. ' v 

/ . . . • ' . \ .. - • . . 1, 

. · · · Al ' respect9. c,abe. seña.lar que de_ la revisión" 

• j 
·- 'f 

• 1 • 

de la precita_da fiéha, se . puede verificar · con claridad la, modificación · de las J 

dimensiones_ de lq placa base en ?O mm hacia uno de sus lados, qbteniéndose una 
placa de 300 x ·350, lq que seguiría sin explicar la dimensjón7verificada en tetrenq; y - ~ .... 

- ' ; ' / ' ' J ¡ !f / ~ "':,:~ ' V 

" l ... ·/ 
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· -, :: ,CONTRALORÍA ·REGIONAL DE ATA CAMA 
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, .. ':"' UNIDAD DE CONTROu ExTERNO 
•. ~ . ~ . . 

•1 

~ .· . . • • .. ~-,_--..... '" • . ~ . ' .,., • • • ... 1 ' . 

ad~más' ~ri' di~_ho.'~ocumerit<;> nb s~· i~d]ca ningyl"!_ cam'bÍó de posición de lo's pernos " ' 
- . de anclaje -como· acontece . en la . especie-, por , lo que corresponde ~mantener la 
~ qbserva_ción, debiendo . esa m.unicipalidad solicitar al referido profe~sional la 

correspondiente just~ficaciÓn técnica d_e lo indicado,· y ·remitir a esta Entidad -dé 
: Control la .documenta.ción· perti~ente, en un .plazo no superior a 30 . qías hábiles, 

:· /c,onta9o desdé la recepción del pr~s~nte_ 9ocumento, lo que s.erá validado en la etapa 
·· de s_eguirl;liento .' · 

' 1 . . 

~- _ 1. 7 Defici~ncia ·en mu~o de hormigón arm~do.de cierre perimetral 
/ 

_ , , _,,' - ; ' . ... El rrmro' de ho-rmigó.n .armado del/ cierre .. · 
. periníetral ubicado en el . deslinde sur poniente··. de la escuela prese'nta una 

,: :--\ deform_aciór¡ e~' dos sectores~ ' provoca~o po'r el desplazamiento del mol~aje utilizado, 
en cqntrav'ención a lo dispuestp .efl' la letra e) a el punto 11.1 de la norma chilena NCh 
'170:20 16;· que indica .que la 'coloca\ción se~ debe efectuar con 'los eq'ujpos· adecuados 
y mediante los procedimi'entbs necesa-rios patá mantener la? d~níensiones y la fprma 
geométrica, de los elementos a hormig·onar. V€r fotogr§lf(as N°,S: 20 y 21 del Anexo · 

' rsJO 2. . . . . . 
. . . _ · - · Al respecto; el .. municipib · Indica que lo 

· obser-Vado no cQnstituye un problema 'estru~turªl deÍ muro,_'sino una mayor masa de · · · 
. t:rqrmigón, que por razones ·de . estética se ha proceqido .a d~vastarla, dejándola , 
conforme a plaflos, ·adjuntando fotografías que'· así lo acreditan~ situación que permite 
d.a~ por-subsanado lo observado. · · \ · · 

'\ : ....... ...... ,_,.,..-. . - - ,_· . . . _.. . '' .. \ 

1.8 Existencia. de· hormigón picado para el paso de' cañe-rías 
,. ... . . -· ~ 

-J Eh diversas :zonas de la obra, se verificó lq-
·existencia .de-hormigón picado para el paso de cañerías, incumpliendo el PL!nto-2A-.1 
de; las Especiffcaciones Técnicas, qJe indica que "Deben dejarse previstas en el 
ho'rmigóri todas las pasadas de tañeríás,.tuberíasy cualquier elemento e'mputjdo.de 

·, anclaje, etc~ ya que no se autorizarán· picados posteriores". A modo de ejemplo se. 
preséntan las fotografías N°S. 22 a la 27 9ei·'Anexo· N'o. 2, en las. cuales se pl:lede 

:,advertir dicho picado- eri los $e~i~ios hi~iénicos del 1 er piso de I.Os módulos 1 y 3, así 
como -también en,el subterráneo :deHnódulo 10. · . , , 

, . . 1:5n respuest'á · a· · lo. ' anterior, dicha 
· municipaJidad informa qüe la,s · intervenciones fueron . realizadas s_?ló en algunos 
sectór,es;. y en cor¡sideración a que la empresa constn..¡ctora r~tomó parte 1de la obra , 

1 

gruesa ya ·ejecuta9a del otro c~ntrato, es inevitable -qu,e en algunos c_asospuntuales . / 
tuviese que. incorporar en forma ¡:5CDsterior duetos de instalaciones. . 

) , " .• . , . 
, . , Agrega··qué, ·no . obstante 19 ·añterior: se 

solicitó '81 ingeniero calculista: su opinión s_obre la materi$, qUien a través,de correo _;. 
electrónico· hapría indicado que tos picados p~r'a insertar. cañerías no revjsten. . · 
problemas ·estructurales. a los muros: · · 
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CONTRALORIA REGIONAL DE A TACAMA " . 
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. UNIDAD, DE·COf\!TROL: EXTERNO " ... ( . 
J 

. 1.9 Trabajqdo·res. sin usó de casco ni arnés de"se'gurÍda.d 
'/ ' . 

r . , , . - .._... · .: .· .; ¡· t 

'.. · -·: . · · - • En visitas c;ila obra, se verificó. la existencia . 
dé personas que se w.coritraban trabajando shí casco de. seguridad, y .otras ?in el .· 
arnés · .para .trabajos en ·altura, ~ i~cJ.!,mplj~ndo lo:· qispuesto :én el punt,o p.6.1 
"Construcciones Pro'(isorias" , deJas · Especificaqiones' l'écnicas .•. sobre condiCiones 
de seguridad en el vestuario· de los trabajadores, así como también IÓ. .consj_gnado r-~ 
en el artí~ulo 53 del decreto No 594; de ' 1999, del· Ministerio de Salud,, que Aprueba' 
Reglamento sob~e Qondicion~s :Sanitariasy Ambi~nlale~ Básicas en los1 .Lu~a·re~ de

1
J 

Tra:bajo, qüe señala "El empleadqr d~berá .proporcionar a s.us.trabajadores, libres de . 
cqsto, los ele~entos- de protección persoftal adecuados al · ~iesgo a cubrir y ~~ 
adiestramiento necesar.io '.para su correcto empleo, debiendó, además, mantenerlos . I, 

e_n" perfecto estado de funcionamie'nto. Por su parte, él trabajador deberá usarlos. en ./ 
·forma permanénte miérltras-se 'enéúentre expuesto al"riesgo".\ier fotbgrafías 'N°s. 
28 a la 32 detAnexo N ~, 2 . ' ' .. " ' -. ' \ '. . ' . . ' ' - r . 

~ • - •• 1 ) 

. · _.-. - - Sobre la mater!9· · la .miJnicipalidad ·ipfo'rma . · 1 

primeramente, ·que la empresa posee el registro de entrega de lo~ implementos-de ' 
_ seg~ri,dad -á to,dos sus !~~b~ja_do~es, ·y-qu~)o·~ ca~_os ·ady_e~idos por, esta Contralo~ía ·· 

Reg1onal corresppnden a casos puntual~s del p·ersonal que no han hecho_ un, uso 
\ ' 1 1 

estricto de estos. r · -· ' . ' ' 

. .. . , · r-~ . . A . continua_!;_fón, : señala, 'que> . erí , 
consiperación a que las Sases-Administrativ~as nb donfemplan la ·aplicaoió~ ~e rr(ultar . 
por; la no utilizaciqn dé implementos de seguridad; sino sólo por no'. prov~erlps; la ' ' 
Inspección Técnica , instruyó· al, corí(ratista; a t~avés. del : libro d_e obras; dar 
cÚmpfim,iento- a su usq, con la p~evención dé' aplicar. _mu~tas por no acatar los . 

1 ' requerimientos deliTO. - · 1 · · 
·. . . . 1 ¡ , / .~, 

, , ·. . . . . , : . ~. Fi1~alme_~te, inqic;a gue· . posterior ~ - · la ·. 
_precitada instrucción enellibro oe.pbra~. no se 'han,vu'e_lto a observar traiDaja~o_res/ -
sin util izarlos; no obstante, lo anterie.r, por corre~pdnder él · J.m hecho _consbli'dado la · -
obS~rvación ~se mantiene, debien'db~diéha muniCipalidad ponderar la posibilidad de , . 

. · incorp·orar en ·los antecedentes pe p;Ó~im,a~, l~ci~aeiq_n~.s ; ~se tipó de fa_lta~. ~en~ro de ~ , ' 
las causantes . d.e r11ulta~ y - ~dC?ptar las med¡das p_ertmentes p~ra que sJtuae~,smes , .. 

· como las advert1das no se re1teren. , · · . . · . . · 
' ' .. 

; . 

1.1 O Vías de circulación de tra~ájado~es sin las· 'medidas sJ_é .:~eguri_dad 
. adecuadas 

/ ' 

· , · , · · · · · ·- · ¡ · , En visitas a :t~rreno' se -ad.virtió la existencia.·· 
)·de u~a escaler~ q1,1e ~~qe ,e(,1 e~ y>2do. pisó del.!llódulo 5

1
.utiHzapa par~ el tr~nsito de · 

trabaJad_ore~, SIQ que e,§ía teng.~ ba~qndas· que, Ptorgu~n una .. mayor segu_ndad para . J, 
el personal; y en· ~! · · pasillo del ter piso ·del m(>'dulo. ~3 se . eneontró una cámara ,' · 
eléctrica sin _tapa y sin ningún· ~ipó. de señalización :qé .seguridad , situacion~S,que 
incumplen lo consignado en e.l a'rtículo 36 del. precitad~ 1decreto No 594, de 1999, quE? 
señala que "L'os elem~ntos ~estructurales de la .construcción ,Pe IOs.locales .. ~é' trabajo 
y todas las maquinarias, instalacio·nes, así como:' las herramientas y ~quipqs, se z ~S:;. ·r 

- '· . ' ' \' (' 1 .• ' 14' ,- '';' 1 . • ', •. \' . ,J · --: · · 
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. CQNTRALORÍA GENERAL DE LA-REPÚBLIC-A · 

' ' ' . ' . OONTRALORÍA REGIONAL.' DE .á:TAGAMA : . 
. . ·~ ~NI DAD DE CONTROL E?<TE-RNO . . 

.-....., t . ~ - ' . .'·. ¡ \ ---; ·, .. • . . . ·\· 1 . • 1 . . ~ .. 

• /"- · · ma_nfendr.án en condiCiones s.egu'ras y en-,buén funda.na.miento para evitar dano a 

., 

!_as persbnas".'Ver fotografías ~N°s . 33, 34 y 4o /del Anexo N° ·2. -
. . " . 1 . /. . ' . • ' . . . ·· . . ' . • . · ' "' . • ' ..., -. 

·.· . _ . . ~- \' ' AL-respecto~ 1~ rV1unicipalidad de Copi~pó · 
sen~ la er) su resp!Jesta . que- luego. de -solicitar al contratista. la instalación -de la· 

· , baranda_de segürid~d ·que· se observa, é~ta fue disp_uesta correctamente, adj~ntando -
fotografías_ que dan cuenta ge ~llo. ' . . e· • _ · · . . 

;.._ "_ _ Por -otra pc;lrt~, . e'h re.lación -a 'la cámar: 
eléctrica _sin .tapa'; ~1 .municipío iriforrn~ que la ITO instruyó que se deben sE;ñaÍizar 
las cámara~ · cuando ,estas se encuentren .sin tapa, acompañando la-:' d·o'cumentacion 
pertinente. 

'- 1 

• • _¡ / -: \ 

J_. 

r ; 

. ' \' 
_. . . . . . .No obstante lq anterior, por corresponder a . 

un hecho consolioado la observación se mantiene, debiendo dichá munic;ipalidad 
p~:mderar la posibilidad de incorporar en ios antececjentes de próximas, licitaciones, 
ese tipo· de . faltas dentro ~e las' caúsante~ de multas y ad.optar las medidas 
pertinentes para que, situaciones comó las advertid ¡as no· se reiteren . 

. 1:11 · · Cantidad de extintores insuficiente · , . ' '· 

. : . . : ~. . : ~e vé~ificó q~e en la obra existe una 
~antidad de 9 'extintores con un potencial de extinción de 1 OA, lo que incumple lo 
~ispuesto en el artículo 46 del precitado decreto No 594, de 1999, según el cual . 
con·siderandoda SUperficie a. proteger ·diyidida 'pOr lá superficie de 9Ubrimiento _ 

'" máxima del extintor, se requerirían en · la obra 43 úniqades. De igual forma, la 
· , . distribución qe lO$ referidos :extint~res iflCUJllplirí~{ el.''mismo ar:_tfcul9, ya_-qwe de 

acUel\dO al tipo d~ extintor existente en la pbra, SU d!?tar)cia m~xima de trasJpdo 
. (recorrido desde cualquier _punto hasta·;el. equipo más cercano) deb'ería ser de 13 
.. · metros, lo que no ·a_~ontece ém_la~especie : A sabes: . 

/. 

· Potencial de extinción del. extintot de 1~ obra ' 
. '., . 10A 

Superficie de cobritniento m'áxima por extintor ' 375.m2 

- Superficie Terrend (Rol.3.271-1) 1 .. 16.127,5 m2 
., 

. Número mínimo de extintores'· · 16-:127,5 1375 = 43. unidade~ ' 

" .. . ' .. 
' ·Fuente: Elaborac1on prop1a a part1r cje. las validaciones realizadas· en ·terrenó, 1nformac1on contenida ert el art1culo -

1 46 del decreto W 594,de-1999, del Ministerio de Sah.jd, y en el plano de arquitectura "Planta de Emplazamiento" . . , . / . . . . .J . ' . ' ·- . 

. En sú respueshi, . dicha entid¡;id· indica que . 
lueg.o de haber info(mado a la empresa sobre _lo_ ObSE?rvéÍdo; esta se.ñáló que para el 

. ·' ,.. cálculo del número -de extintores no se pueden considerar las superficies del edificio 
libre de cargas combustibles (patios y ·exterion3s), ya que_no representan un riesgo 
real e "inminente de incendio;' éorres~ndiendo ser determinados segün !os metros . 
cu~drados edificados, esto es, 12 .. 652, .obteniéndose . un tot.al ,de '34 exti_ntores 
instalados a una distancia.· máxima de traslado de 13 metroS; respaldando lo anterior . / 
co~ e'l iriforme· .. de supervisión- No .12.-145, de ~6 de julio de 2017, emitido por un 

"' r " ' \ 1 

prpfesional de la Mutual de Seg~ridad: · · . . . . 

. .' 15 
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. CdNTRALORÍA GÉNE8,AL.DE LA REPÚBLICA 
. CONTRALORÍA REGIONALtDE ATACAMA 

" tJNIPAD DE CONTROL EXTERNO . • 
. ) 

. ., • - • • . . 1 ' . . . • i . . ' . 
. · · · · . · , > Al ., ~espect~, '; e~~a . Contraloría Regional ' 

. acoge p~rcialm~nte lo:.indicado por ese municipio, en lo referente a~ la cantidad de 
metros CI,Jadrados.de syperficie que ~e d'ebe po'risiderar para el cálculo de la c~nti~ad ) , . 1, 

de .extintores; &i_n embargo, a •1os 12.652 m2 deberá incpr-Porarle todas lq;,S áreas en· 
. )as ~'u a les existan construcc_io,nes provisoria~s · propias de la instalación de: faena, pues 
en ellas también existe un riésgorear de incendi9. . . . '· . . . ' ' . . . 

' ~ l ,. . ; 1 • '....__ ·¡ ~ / -

. . , . ·Por otra parte, -es preciso señalar que~en .la · 
cotización de extintores~ que ,se adjunta en'' su ; resp~.está, ~pa.re9en .'equipos, de 6 . 
kilógramos, pero sin 1que se irdiqu~· su poter1eial de' extinción • mínimo. ~por lo q~ue .no ·::. 
es posible analizar su superficie de-cubrimiento máxima. ' 

" . -~- .. 
.0 

. - De · ~·-a¿uerdo·j ~ las· consideraciones 
expuestas, se mantiene la' observación, debiendo dicha, fT1unic;;ipalid'ad deterP,inar el · 

. \ 

'/ 

l . 

. f"!Úroero de ~xtintore.s q4e se deben instalar.'en la obra según los térmi~os ipdicados · 
precedentemente y ·exigir su cumpl.imie11to a la ernpresa, r~mitiendo a cohtinuapiór;t 
~ esta Entidaq de Control -la dÓcumentación ·que así. lo acredite, en ~un · plazo ElO . . 1

• ) 

superior a 3_8 días háB.iles; contadodesde la récepción del presente dqcumentQi,:cuyá: .• 
materia será verificaqa en la etapa de isegúimiento·. ; < . . . . .· / ! '. • •• • : k'. · .. 

~. ~ • . . . .: . ' . ' .. ·"- ,, 1 .' 

. 1.12 ExtintorJs a la inte,mperie sin pu:~a de vidrio en .sus gabinetes '' 
,. - 1 / ~ 

\. 

. . ... _ . . Se1 -"·censtc:hó _que ")Ós ext_iritores / ·C!e . la .. , · 
instalació,n 'de faena qué' se encu.entran a la -ifl~~m'perie, ·a pesar .• de poseer ~!JS 1, : . 

. gabinetes, rio cuenté;m pon •\.ma pl,lerta de vidrio simple que sea fáciL.de _rómp__,e,r' en 
caso de emergenciá, ,conforme Jo establec_e el n,Ume,ral4.4de·la norma c~ilen_a N Ch. . 
1A33 of.'78, sobre UbicatiÓ'n. y Señ-ali~aGión ae · los Extintóres · Portátiles·, V~r ' · 
fotografías N°S,. 35, 36 y 37 ·af?l Anexo No 2. . '· ¡ . 

(¡ • 

. , ·· · . , · Sobre IC:l -rhafer,ia, 'la -mu-nicipali.Ciad info'rma 
que la Jn~pección Técni_ca solibitp al contratis-ta la corrección' del a"specto obse.rvado, . . 
enco_ntrándos~ ~actualme~t~ regularizado; sin embargo', 'verificadas . las .. fqtografías 

1 

' 
. ,. - ' . - . .. 1 . ' ' ' 
adjuntas ~en su. respuesta, es posible señalar que los. gabinetes construidos pan;{l'os .· , 
extintor~s ·a la intemperie rio se ajystan a la's dim.ensiooes ni fó~ma contenida en)~ ~ .. . 
n'orma chilenq· expuestd, por ló que 'se mantiene la óbservación, cotrespcmdiendo' y 

que ése municipio soli'cite al contratist? su módificactón pertirienté;~ Ciebiendoremitir 
. a esta E~tidad de Control lal documentación que así ' lO acredite, en ~n pl~zo . no, , . 

. ( superior, a 30 .días hábi,les, contado ;desde la recépción' d~l ·presente documento, lo · 
que será validado en la etapa de. séguimien_to. \ 

1.1 ~ E~tintores ~iri · a~ce~o 'expedito . 
/ · l .• ' 

• \ ,¡_, 

,~ 

' \ 

, · · . · · t; \ Se advirtiÓ que' un extintor ubic_ado en{ el · ' 
~ector de la instalación ?é.faenas se encue~tra baj9 di~t~ntos él~mentós y con varios \ ~ . .J 
artículos a su alrededor que i,mpiden acceder1 a .él .en· . forma·\,exp~ditá, asi :como,., · 
también uno en el interior de una sala de clases del/ 1 er piso _del mÓdulo-3-, 'vufnerando ' 
cOn ello el ártículo 47 del decreto No 

1
594, de '1999, dei ·Ministerio ' de Salud; ·que _" ·i.i, 

' ' . 

·'· 

_, 
11 -... ··t ' 

""-- ~- ; 

. ( 
1 

; )l 
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CONTRAl.:ORI1\ GENERALDE LA REPÚBLICA · 
. , ·,chNTRALORÍA 'REGIONAL-DE-ATACAMA · .. 

. ' ' ÜNIDA0 DE CONTRC>l- EXT!;RNO ' . . . ,' -- ....... · .. \ ' . . ' -·. ·-·---- ~ . " . 
.., 
1 

. • 1 -

Ap.rueba . .Reglamei}to Sobre-·Con.dici6ries Sanitarias y.Ambientale$ Básicas -en' los 

\ -

• lugares de Trabajo, el cual indica qüe los extintores se ubicarán en sitios de fácil 
· acéeso. ~clara .i9eotificación, _ libr~~ de cual.quier obstáculo',_ y estarán e'l condiciones _ , · · 
de, funcionamiento máximo. La sitl.fación ant~rior, COfltraviene además lo consignado 
en_ los numerales 6.2 y 6.3"de la antedicha norma NCh. 1.433 of.78, donde se e~xige 
que tanto las zon€JS libres como 'el acceso a cada extintor deben estar lim'pia~ de' 
cualquier obstácl:llo a fin ·de que este último pueda .o ser alcanzado éofl la mayor' 

. _ facilidad y rapidez. Ver. fotografías N°S.-38, 39-y 40 del ' Anexo No 2 . 

. " . . , De acuerdo corÍ ' lo·- inforr:nado , por dicha 
rf!Ünicipal_idad, 'li;i empresa contratis~a -ado'ptó las medidas correctivas .. para~mantener _ 

' • • • o -

cada uno ·de los extintores librés oe obstáculos, adjuritando 'fotografías que permiten 
· _ ac~ed itarlo , bircunstancias que permite subsanar lo observado ~ · 

. :' ' ....... . . - . . 

1:14 -~·obr.e :la defen·sa fluvial dellerreno~u ·o~-ras de. ~itigación 
- . ' . _ .... _ . 

. En relación · a la- eventual _ necesid,ád de 
-, ejecutar algún tipo de infraestructura de defensa. fluvial u pbras de ~itigacion en el 

· · · terreno en que sé encuentra emplazad·a la obra;· p.or encontrarse colindando con la 
, ) quebrada de Paipote, la ln$pecciói1 Técnica informó únicamente sobre la existencia_ 
· _de la ResÓiución Aclarat,oda No 69, -de 13 de julio·de.2016, de la Direcció.~ de Obras: 

. refilizada al Permiso de , Ed~ificación No-160, de 20.42, que jndica en sínt_esis q1,1e l.os, 
riesgos en', dicha zonq _fueron, mitigado~ por las obras'· de ingenie-ría del estudio ' · 
denor:nh:1ado "Canalízadór1. Quebrada, de Paipote", ·pero sin: que conste que' dicho 
municipio haya .• re-81izado . las co~sultas a los" orgah,ismo? . competentes Sobre la· 

·materia, ~on. el objeto .de _p(evehir cualqui~W-fiesgo ·de inundación o aluvional que 
pueda aJectar la seguridad y el bienestar de· los futuros ocupantes pe la escuela, asJ 

- como también; de· la -(infraestructura que se CQnstruy.e._ -en CqSO ~el aumento del 
· caudal de agua de la ref~ric;ia queqrada·:... ' · · 

. . . .\ . L;;. sltuació~n- ant_~rior po9ría inéümpli~ una de · 
las funciones de· las muniCipalidades contenida-en la letra i) del artículo 4° de la ley ,o 
N~ - 18.695, como es fq_ prevención de ries_9os y lapre~ta~i;ón ·de auxilio en situaciones . 

- de emergencia-9 catástrofes, así comó tamoién afeCtar el deberdé le:{ Admiristradón 
de resguardar ·adecuadamente - .lo~ . recursos públicos, el 'que se manifiesta en -su 
obligación de velar por la eficiehte utilización de 10$ r-ecursos, cuyo principio básico . ~ ' 
se ehcuen.tra contenido en el precitado artículo 3~ de: la ley No 18.575. - .. 

. . o _ · ~. · · ~· y --' En resopuesta a _lo anterior, dicha dirección 
informa que éL-proyecto cumpler~on todo lo indicado e)) el Plan Regulador Comunal 

. .~ .. de CopiapÓ y la Ordenanza <;3¡;mera_i de Urbaflismo y Construcciones, siendo estos 
inst~umentos los qué permiten r~guJary otorgar los permisq~s correspondientes. ' 

. ·. Al respecto, según señala~ .él Plan · 
Regulador no·menciona que el proyecto se encuentra emplazado en una Zona de · 

· Ri~sgo de Alto Potencial, ni ·exige la elaboracíón de:un ·i~forrt}e de mitigación. . · 

·. Por -otra parte, explica que el terreno en el · 
proyecto, no ~e ve afecto pór la franja dé protección ·de la~ • · ~~\ 

. . ~ . ' . 
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CONTRALQRiA GENERAL DE LA REPÚ-BLI.CA 
1 "CONTRALORÍAREGIONAL D.E'ATACAMA . . 

UNIDAD 'DE CONTROL EXTERNO ,, . . . 

.. l 
• 1 

':" 1' ': 

' ' ). -~"' 

'! . ) 

1 

Quebrada de Paipot~- .(25 metros a eJ.e de la quebrada), ya que -se encuen-tra a uria 
· distancia fT1ayor. ' · · 

. ~ - ,.. . . \ 1 • 

.· · · . ·. ~ ;·No obsÚu1te'· lo arjterior, índi~a qÚé .a través / 
tJel oficio No 1731'218, ·de21, de ·Juli.o ~·de '201~ . . solicitó.? la Dir~cción' de Ot?ras 
H~dráulicas informar re~pect~ a l~s rnedidas d~ \'miJigaeión ). que . Se ' ~n-~uentran( >·_ 

~'dopta.ndo para proteg_er dicho. sector de futuros ~esbor~es de/ _la quebrada. .. ·~·. . · 

. . . . - · En a'tericíón a lo expue~to , .cabe s~ñafar q~é ' 
exi_sten otros, servicios públiCs>S i Vif'!yUiaqos_ COn . la materia qÚe ,no . han · sido , -.. 
consujtado·s a la fecha: tales . como la_ Direccipn G,eneral .dé ·Aguas,)a Secr~~aría ~ 

- -......._, 

1 ' 
1' .. · 7 

1 l 

/ .. / ·. · Regional Ministerial _de Vivienda· y Urbanismo y ei $ervicio Nacional ·d~ Ge.ología y , , 
Minería; . por lo que la ó~servación sé ·mañtierie, ,debiE;H1do remitfr· a este Org'anismq , 1 . . · 

? 

' . 

Fiscal izador tanto los o~cios emitid9s :'por esa municipalidad a los demás ·s~rxicios . · ;, . 
· intervinientes en la materi_a; como . la~ respüestas ·entregadas per las diversas : r / • 

entidades públic¡3s·; en un pJazo no superior. a .30 'oías /háblles, '.contado d,esde· la . . 
. recepción del· presente ~OCUrJlEmto, lo. que será.valid'ado·eri la etapa d~ seg,I,.Jimier:rfo .. 

1 
· 1.15 ' Pag.o p~rciali:z:a.do <:;1~ partidªs unit~ria~ .· · .. 

,. •• · • ·, '' • . ,¡ ,¡, ( • 1 

.) ~ ' '( . ,...} : :¡ / . . • . . . 

• _ 1 ; . , . • . · ••• En varios 'es!ados de/ pqgQ/.,se constató .. el 
1 

pago pa.r_ciaiLza~o -de dive.rsas p~artipas, cuya dtQf\dad dé;.obra conti'a~ada . ~-,-unjd9~ . . ·· ·, 
-según lo cons1gnado ·en ·el pr~supl,Jesto~ c:l-~ la' obra~ ·c,arrespondE7"c a "r . Y' "ur:u.', .· 
r~s~ectivam,ente; lo que ~transgre,9~ l9 dispuesto· ~n _rl/ criterio conteni?o ,_ éri lps_~­
dJctamenes N°s. 25.086 y48.4Q1, ambos de·201 t y No 67.,907, de2013, íof!os de. 
la Contraloría Gene(~! de la Repúblic;;a,í respecto a qu~ fas partiaas sÓlo( pueden ser 
pagádas ·e171 la mea ida .· que se .encuentren completamente ~ejecytadas :: A modo'.de 
ejemplo, en ej Anexo No 3 SE? ·présenta Ufl d~talle _de .los¡ pagos RarcialiZé\,dO~ de ' 
partidas realizados E?n los estado.s de pago N°S. 1 ,· 2 \y 3. . . · 

l j • ), . ), 

· . .. .. , Al respecto,'· el ·munieipio 'señala ~n ·: su. 
/"' respuesta que _los. dictái'T}enes aludidos se refiere, n-a p:a~i9a's glob;ales; sitúaciqn. que. 

se'encuentra·regula.da en el artículo21 de lasJ~a.s~s Administra~ivas ~specialés, .. siri 
. que se . pronuncie respecto" al pago de las partidas unitarias; agrega,ndo . que, n.o 

'" ob$tante Id anterior, eri . los próxiiÍíos ~staaq~ de pago ,seaplicará lo dispuestó por 
este·Org·añisrrio de Control. , 

/~ 

. · De esta manera,· en . éoMsider~ció'n a que )a · 1 ~ 

1 . 

situación observada .'es ' un hecho con'solidado, . ·corresponde . mantener ' r,la . :, . ~­
observación, debien9o dicha .f'!lUni,cipalidap .· aplica~. en .. Id sucesivo;_. ;el ~criterio ' 
Indicado. .. · / " .· 1 · .. '. 1\-

\ :. - ( ~ ' ;• • ' 1 - ,\ •• :0 

!: 1 ~ Cant~dad d~~obras dismi~,uidas ~n.e~ta~~~1dQ. péJgo;siguierite··, - u 

. ' _. . ' . '/ •( ·¡_ 

/ " ' De la revisipn\ de los .estapos "de ·pago, se • . 

/ 

advierte que para algunas partidgs Ja cantidad. de: :obra . ejesutada y pagada ~u.e 
rebajada en el e,sta9o de pago sigyiente. E,ri efeqto, .para el ítern 6.02.08 "Cámah:~ , 
neutra_lizadora':, se tiene que én el estado de pago No 2 se alcanzó una'· éantldad de '_/· :, · 

' 1 • ' . ' • -· • ~ ' / : • ~ : _--~ ., 1 '/ (' ~ t :Jt, -~- ~--

·'· 

[. 

• 1. 

' ' 
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(. CONTRAL.Ó~í,(_GENERA_L ·'DE l::A.REPÚ.BLICA . ' / 
~- ·· ·, CONTRALORÍA, REGIONALDE~ATACAMA' .. . '. .· 

l)NIDAD D,E CONTRO,L EXTERN'or 
-........,· ; '( • •" 1 ~ \ • ·· . · ' -. e 1 

·.o,~ unidades, no ?bsta'iíté q~:~e en estado a~ pago' N°: 1 s,e pagó,por un total de 0,6 
unidades. Del m1sp1o· Q1c;>do, · para el caso del íteni 6.01.01.0.4 · "Extracción de 

1 

• 

escomb~os '', en -el estado-de pago No 4 figw.a .lJn avance acumulado de· 1,8 m3, sin 
·. emba'r.go en el estado de pag~ N~ - 3 se habrían pagado 2m3._ · · · ·. · · 

· .. ~ , • . . · . ' , . : ' . La situación 'expuesta vul~~ra 'lo dispuesto 
'· en .el art19ulo 36 de l.~s Bas~s 'Administrativas Generales, que indica·que. "Las obras 
~e pagarán m~dianJé estadbs de pagos mensuale~ . de acuE?rdo al avance físico de 

~ la olbra, verificado ··po( la inspeceión,técnica ... ", .aqt3más del antedicho principio de 
· control con_tenido eh los artículos 3° y 1_1 de la ley N6 18.575. ·. · · 

1 • 

. . ./ , · /En su respuesta í qicha entidad edilicia 
indica _que. las s'ituaciones observ9das corresp_ondiero11 a .un erro.r en .la estimacióh 
pel _avance·, .y que en ' el estadc> de pago siguiente 'fueron disminuidas para poder 
regüla\iza~lo. , · · · · 

. ·De ~ este . 'modo, en atención a. que. la 
situación ob~ervada es un hecho consolidado, se mantiene la observación, 
correspondiendo que dicha municipalid~d; en Ío sucesivo, determin'e el avance' real 

' de la obra coh la mayor precisión (posible antes ·de cursar los ·es.tados de pago 
' . \ . r 

. p_ertinentes. . · . .,~ · ' ~. . · . . 1 1 · 

1 • . 

· 1.~7 . R~sultado de ensayo, de docilidad d~ IÍQrm~gón que no cumple_ con -la 
·_ norma ·,. · · · · • · --

( .. . / 

: 1 

'~ .• .: 

:, . •./. 
'. • "' : / ,, ' . .' . ' .! 

. Respeéto ~ los ·ensayos , de resistencia del • ' · / 

hormigón, cabe .señalar que en uno de ellos, identificado con /el .No 1.070.299-0, 
emitido el25 d~_ noviembre d~, 2D;16, pofeiiDIEM, pres~ntado en el estado de pago 

. No 4, cu~o materia) se ref.iere al. colocado en funda<_::ió~ del 1~ód~lo 2, se obtuvo un 
asentartuento de. cono que no cumple./con las tolerancias contemd~s en la tabla 13 / · 

· de la norma chilena NCh t70:2016, Hormigón .:. -Requisito,s ·Generales, sin que 
1 

/ · ·. ~onste que la Inspección Fiscal haya rechazado 'dicha Rartida de hormigón o haya 
' tomado 'alguna medid~ sobre ' la materia,. vulnerando adem~s el precitado principio ' . 

/' 

,. 
1 . 

1' í 

de cqntrol con!enid<?_ en_..ilos artíc~los 3° y 11 de la· ley No 18.575. , ·. : ' . · 

/ , -Eri efecto; .el hormigón -especificado para la· · 
·.referida fundación corr~sponde al tipo H825.0 (90) 20~ 10 · HIDRO~ por lo que su 
asentaníientc> .de cono debía ser de 100 mm; con 1.ma.tolerancia de ±30 mm; sin · 

• l . . · . . . . ~ ' 

.embargo, su resultado fue de 160 mm, 
' \ . -

. De acuerdo . con· lo info.rmado por ·.dicha 
municipali_dad, 'el incurnplimi'ento'·del asentamiénto qe cono no tuvo· repercusión ~n 
la 'resisten'ciá a la compresión del honñigón, adjuntando respuesta entregada por el 
/ingeniero calculistq patrocinante de.l proyecto' 'que avala--lo señalaoo. · · · . · · ·1 • • 

. •. . ' ,.. ·¡: . ' ... ' ' . ' 

. . Luego, a . ·pesar que lo indicado- por:_ el 
.municipio .es e.fectivo, en nada cambia el aspec~o- representado, por lo.' que la 
observación se mantiene, correspondiendo que, en lo sucesivo, _la , lnspeccióh 

. 1 
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· CONTRALORÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA· . 
G6NTRALORÍÁ REGIONAL~QE ATACAMA . . / 

'\'. 

,¡' UNIDAD DE CONTROL EXTERNO 
. "· ',i ( 

1. ''.' 

. . . ' . - • 1 - . . ·. . . .. : . . . 1 . 

T~cnica registre ad~cyadamente las sitúaciones como,tJs de~ la especiéjunto;cLSU 
correspqnc':liente _'conclusión. '¡ >·· 

1 

~ ) ·-. 

1 ~18 Permiso dé edificación caduéado 
; 

\ 1 J .• 

• • - , • _ 
1 

, La presenté obr~ _cuenta 1cqn el R_ermjso de ., 
edificación- No 1'60, de 4 ·de octubre ·de 2012\ emitido por ·la Direcqión de Obras; · .. , 
Municipales, con motivo(de la ejecución del contrato ·al cual ántedormente seUe dio . í 
término anticipádo 9on ca_rgq al 'contJatist~: a· trayés d.el de.e'reto alcaldici_o r'Jo :Y:3/,35, -. . ' 
<;fe 18 de junio de 201 ,3,de la Municipalidad· de Copiapó. . 

1 
-· ' ' 

1
' 

, . ' . 

, :-- . . , - ·' . , ··. , Al r~~prcto, cabe. se~~lqr .8.ue lp obra qt,Je~:fó -_~< 
1 

_-paralizada hasta· la ceiE1brac1on, del actual contra,to, cuy? qcta entrega de terreno data_ · . 
~del 25 de julio de 2b16, t=;s decir, ·pór un lapso superior a' 3 años, por lo que según lo. 
c6ns.ignado en el artícujo :1.4.17 de la OGUc,- el precitado permiso de edificación sé 
encontraba·.caducadadesdeJé(inicfo de la .ob,ra. En efecto, la ·r.eferida .!Jorma s,eñala 
que "El permiso caducará autqmá_ticamente ·a los tres años de concedid-o ~i ·no· sé 

o 1\ 

ht:Jbieren irticiado las( obras correspondientes o si' . és~as· hubieren permanecido· . 
paralizadas· durante el mismo ·lapso·~. lo ·que 'se traduce• en .q.ue actualmerit~ Ja obra 
ño tendría permiso de-edificación, ih_punipliel)do.lo consignado en los artícu'losj t 16:y 1 

1.4.1_ de !a Ley General de Urbanismo y Construcciones, LGUC', ~sancionada por el'/ 
dedr~tocon -fuerza de ley No·;458, de 1975, del Minister-ip de Vivienda Urbaní~mo -, 

1 ' 

y de Sl,J Ordenanzá Général, OG,UC, respectivamente, ~que indican: 1 qi.Jer "[a'·. 
ponstrucción, ~ecpnstrl!CCióh, ·, repan;¡ción, ·alterapión ,. ampliación y d~!Íl9lkión 9€l , _, 

. edificios y o,bras de urbanizactón de:éualquier naturaleza, sean urb~n~s ·oJ urales-,· · 

. requerirán permiso de ·laDinkción de.()bt as Municipales, /a petición:·def propietario, ., 
. (;on las excepciones que señ.pl~ la Ordenanza Geoer/at:·. . -

. 1 - ~ 

_ , . . , En respuesta· a · la 'anterior, 'dic,ha, ·entidad ~ · 
· edilicia iQforma que en-todó.fTlOf!lento s.e. pon~ideró la"Toma, de Ppsesió~", de:fecha 
3,1 de julio-de 2013, con¡¡o el; áctp administrativo . ~n ;que~ la ~m presa. Herí?e dejó 1'? 
obra y la asumió la M~niqipalid-~dql~ Copiap.ó, -y1 no 1~ fecha en que.,. ~~· disHuso el 

. término ant\cip-~do ,del contrato; ' · _,. · ./ 
. -· · 1 . --· .- ( ' ¡. , . '·. ' ·. -· - .. ' ' -:{. ' 

· · · · ~ · Adicionalmente; 'indica qúe ·la Secretaría .. , 
ComunaLde Planifica~ion de di-cho .municipio', éh sU··calidad de Unidad 'pr6yectista _: 
dé ' la obra, fonhaiizó una ·. consulta sobre la ri)ateria a !a Secretaríª R,egíonal 
Ministerial de Vivienda y' Urbariism~. a tra~és1 d~ 'Oficio No 518, de .20 'dé junio de ·_.: 
2017, encont~_ándose a la espera de su respuesta. " ' ' · ' 

J . .· 

, .. - .• . · Al respecto, corresponde .señalar que de la < .. 
lectura del ' referido ,oficio r~mitido :a la alud._ida Secretaría· Regional 'fvlinisterial, no se 
advierte que a ésta se .le .hayapuesto; en co_Jlo,Cirrie~~o\l€Jias demás- in'stanc.ias ~ que 
tuvo la obra, como por éjemplo: ·la 'é:artadel cárúratistá>de 171> dé mayode 40~ 3.- ~a· ' .. 

· través él e la cual éste inform.a la , p~ralización de la o.bra; .. del decreto akaldicio . No . 
~ . 335, de} a· de ju'nio de ese mismo 1año; -ª -tra'(és d~l cual se ,orden~ él término- " . : 

.- anticipado de la.misma, 'en_tre otros.documeritos. 
J "·-
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'coNTRALORíA G_EN~ERAL .·óÍ= 'L . .A REPúBLICA 
:_e,_' CONTRALOBÍA 'REGIONALDE ATACAMA ' 

-.UNIDAD DE CONTROt EXTE~NQ . 
·," ._.,.. \ "":"" . '\ , 

e - • . : · . . · . , • . - ··f. Atendido -_ ·1¿ ·· ant~rior, _-~= se mantiene · la 

1 ' 

observación, co'rréspóndiendo que dicha municipalidad complemente la información 
~míiada a la r~~erida Seeretarí~ Regional Minist~ria_!,·s~gún los términos exguestos, 

· · mcluyendo \ además _ lo · observado en ·él p-resente informe;-- por este -Organismo 
... Fiscali'zador, debiendo remit~r la docu.mentación qu~así lo acredife; en ·un -plazo no 
superior a 30 días hábil~s. contado desde la recepción-del presente documento, lo 

· que sérá validado en · l~ etapa'· de seguimiento. 1 

-- • 

~ - ' ' -

1.19-. La individuaUzación del propietario .• del ·permiso de . edificación . no se/ 
. ajusta a· definición de la OGUC · · · · · 

- , · ... 

' ' 

En -el -numeral fy del precitado-permiso de 
edÍficación No 160, de 20·12, _se iJldica como PfOpi~tari.a a la· Municipalidad de 
Copiapó, in~ividLializáncjose a su correspondiente (epresentahte l~g¡al; -no obstante., 
según lo . informado por la Inspección Técnica, don Horhger .Hernández _ Latorre, 
mediante correq elecJfónico de fec~a 5 de junio de 201,7, dirigido a esta Entidad, el , 
terreno en el cual se-emplaza la ob-~a aún no s~ e'ncuentra inscrito en el Conservador· 

, de Bienes Raíces a nombre de .ese municipio, lo que incumple el significado de 
propietario di~puesto en el artículo 1:1.2 de la 9GUC, que lo define como "Persona 
natural o, jurídica ,gue declara, · ante la Dirección -d~-~ Obras Municipales o ante el _ 

.... servicio públicq que-corresponda, ser titul.ardel dominio-del predio al que s~ refiere-
la- actuación requerida". - '· r ' 

:.. \ • . / • 1 - • 

. - Sobre· ·1a materia, la Municipalidad. de 
. , .. Copiapó responde que la Dirección de Obras .Municip~_les· no· tten~ injerencia en la 

' individualización del propietario en el permiso de edificación, dado que se trata de 
ünc;t .declaración · del propietário, conforme a lo· señálado ~n él artículo 1.2.2 .de la 

· . Ordenanza General de Urbanismo y Construcciones. _, . , 
' ' 1 ' • ' - -

' - - . _ . De esta forma, aténdido · que la situación 
observada corresponde a un hec;ho cqn~olidado, esta .se mantienel debiendo dicha 
entidad edilicia, en IÓ sucesivo, verificar que las declaraciones que presente denlro. 

~ de los antece_dent~s para ia_:solicitud de .los permisos. de·_ edificación se encuéptren ·, 
debic;:Jam~nte · respaldadas . .... · , - · · 

-- ' 
. •. ,!. \ ' ! ' 1 -'· 1 • • ~ ' 

1-.20 · Ítem -de obras:eitraordina.rias no vincülado con ejecución de obras . . - ' . ' 

. , En 1~ .modificación de obras ·aprobada a 
través del decreto alcaÍdicio ·No 6'.311, dé 21 ) de abril de,2017, dEila Municipalidad de 

. Copiapó, se inciÚyó· dentro de · 'las ob('as extrao_rdin~rias. al ítem sin número, 
dé nominad? '1Mayor costo dire.~t? asuh)idopor la empresa constr~~tor~'! , identi,~ica<;Jo 
con .una ·umdad global (g_l),_cantldad -1 (menos uno) y un costo d1recto negat1vo de 
$i.1 02.84e; ~i~ que aich§l -partida cympla'_con la definición de obr:a extraqr~inaria 

. ~ para contr?~os a suma alzada indicad~ e·n el artículo '4°, del decreto No 75, de ?004, 
del Ministerio de Obras_ Públicas, en cuyo numeral 34 se entiende por éstas ·como . 
"Las obras. que se incorporen o agreguen al proyecto para llevar a un mejor t_érmirio 
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CONTRÁLORÍA GENERAL DE LAOREPÚBLiCA , 

o CONTRALORÍA REGIONAL' DE ATACAMA 
UNIDAD DE CONTROL~EXTERNO ' 

' . 

1 • 
• ,> 

· 1~ obr~ con!ratada"; p~rm~tiva aplicabl~en -~a especie~ según lo <;Hspuest~ . erl' e,l inciso,· . 
f1n~~ del art1culo 29.de las B~s~s Admini,str~tiv~s Espoe~iales. ~- c.-• . , . - . 

•• / ¡ • 1 J / , 1_ -.·1 . \ ... 

·. o 1
. ·• _.) • . o • En efe9tO, el referido íterrv se-refiere ,a un · , 

- ' ' . mayor costo .'directo' asumido por la empr~sa cons,Íructora, y ' aunque ~u; valor 'es ' 1 ' 
1 

. . negativo, en ning~m caso podría ser considerado una ''obra"
1 
~egúr;J la definiCión de 

obra extraordinaria precitada. , 

• . . 

1 

> r · Por · otro lado 1 en ningu'n antecedente deL -. 
. con,trato se estipula qUe algúb tipo' de-costo como éste, ya sea a f;;ivor ·ó.en contra . 
del contratista , pueda ser considerado en una modificación de o~~a, según consta ~ 

·· en los artículosr 12, 13 y 14 de las ,Bases -Administrativas Generales, y 29 ele las : 
../ Especiales, lo · que incumple el precitado principio d~ control contenido en los . , , 

artíc~ los 3° y 11 de la lei N"~ 18.575. o . · · : ~~ · . o · . ·· , . · · 
1 )· 

1 . 

o 

r 

. ·• 1 • • · -, ~- , ' · .. ·· En ~u .·~éspúesta , dicho múnicip{o informa ~-
• . 1 . 

que efectuará las rectificaciones necesarias para · regularizar la situación expuesta; 
• . ' - . ~ 1' • . • 

por· .lo que esta observación se mantiene, ~.ebiendo, remitir a este Organismo ' -
1 1 . . . - • 

Fiscalizador la doc1unienta~ión que ~sí lo acredite, ·en u0 plazo no superior a ~O días . '~/ _ 
hábiles, contado desde la reéepción del presente ,documento, lo que será validado · · ·· 
en la etapa. de seguimiento: 

1.21 
/ . . . . / . . 

Sobre d~plicidad: d~ pago ~or de~ da de _ ~,gua potable 1' 
' ' !' \ -

1 

' . 

1 . 

. 1 1 _· 
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' CONTRA~ORÍA GENERAl-DE LA REPÚBLICA 
CONTRALÜRÍA RE<;;IONAL 10EATACAMA . . • . \' .· .. 

~r 1.. _.. , 

. U~IDAD DE CONTR0L I;XT.ERNO . 
' - . 

• . . _. ..... - ... • 1 y ·- :· ,/ • ' . • . . • • 

-2 .. :... ~ obra "Con~ervación'de Callés·y ,VíasJ.Jr~a·nas:, .Coplapó" 
~ .. ' ' . ' .... , /~ . ·" 

2.1 · Tapas de cátnaras que·. no se .. enc?uentran a nivel con la rasante del . , ' . 

' ' ' 
pavimento 

. Existencia d~ ti;ipas~ de cámaras · de · 
· inspección <!lUe no se · ~ncuentran al mismo nivel :-de la rasante del pavimento 

asfáltico,\ incumpliendo 1~ indica~o en el títufo "Colocación y Compactación ·de la . 
Mezcla ~sfáltica" del punto 3/0 "Obras de recapado d~ pavimento asfáltico" de las 

. Especificaciones Técnica~, aprobadas .a través del decr:eto alcaldicio No 9.837, de , 
2016, de la Municipalidad de Co.piapó, que indiyé que "Se considera la nivelación de · ~­
las tagas de' cámaras de alcantarillado, agua pdtaole p'úblicos o de otros · servicios, 
que queden ubicadas dentró de.· la calzada, l~s 'que deberán quedar· a ras con la 
sup~rficie de la c~rpeta dé roaado, lo 'que deberá ejecutar~e en coprai~ación y según · 

· .. las exigencias de .la~emprésa correspondiente"-; ad~más dél -ªP-ego a las técnicas y 
·, al arte de fa ·construccióri, .en contraven/ción a lo dispuesto en el artícu,lo 5.5.1 de la ~· 

OGUC(, y el principio d~ coritrol'conterí'ido:en los artículos 3° y 11 d~ laley· N°18.575, · 
A · r:nodo qe. ejemplo a.. contiAuaoión se idenfifican alguna~ de las . situaciones 
adyertidas: · · - · 

- .. , ·, .. 
UBICACIÓN F9TQGRA~ÍA ANEXO N.0 4 · CALLE ) . -

· .. El Chañar 
., 

Esq_uin,a Amadeo de ~ar · ,W6 ' - ,.;;_ 
; 

Carlos--Gondell / Esquina .E,ISalaqo W7 ' 
' 1 

Carlos Cond~ll '. - .. 
-Esquina Río PUlido .. w.s . 

'. .• 

' Los Loros Esquina Ignacio Domeyco ) W9 -
) -

-- Licancabur ' . Esquín_a Cop_ahue w 10 ( 

.. Licancabur Esquina Tupüngat6 
' 

rw 11 
. . . . . . 

Fuente: Elaporac1ón prop1a a part1r de ~1s1tas a terreno realizadas por personal de la Contralor!a Reg1onal de Atacama . 

. -.:,.. 
. , , . En · respuesta a lo observado, la 

municipalidad indicó qúe se·está'n realizando todas. las correcciones ~e las tapas de . 

/ 

/ 

. \ 

. ' 
\ ' 

, c?maras·de \alcantar:iUado que __ presentan diferencias de nivel, y que c~mo la ó.bra 
.au'n no se r-ecepciona,· cualquie'r aflomalía sigue ~iendcf'de responsabilidad exclusiva_ 

, ,~ del contratista. · · - · 

' .. 

. :· ' . . Sobre la·materia, en a~ención a que hO se 
aportan . anteceqentes ·que a·crediten hab~r ~e.alizado la corrección del ni\(eLde las · 
·tapas . del contrato; se manti~ne la ·· observación, correspondien~do que-~sa 

;. municipálidad remi!a ~- este .Organismo F(scalizador l.adocumentaciól! que permita: 
, validarlo, en uri plazo no superior,a 60 días hábiles, 'contado desdé la recepción del . 
. · presenté documento; lo que seráverific~do en la etapa-de seguimiento. · · 

. . - . . ' . . 

.· . , 
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· CONTRALORif\ GENERAL DE LA REPÚBLICA 
CONTRALORÍA REGIONAL DE ATACAMA 

' UNIDAD DE CONTROL EXTERNO 

~ 2:2 - Fisuras 'sobre la·calzada de asfalto 

1 J 

/ 
' l • ' • 

. .. . . . . Se adviertefl.fisuras en ~lgunos sectores· dei 
: pav1m\ento asfáltico, en contravención a las técni,e~s y ;al arte oe Ja;:onstrucción; 
s~gún lo dispuesto en el artículo 5.5.1 de la OGUC, y_el antedicho .prin?ipio.de.control 
contenido en los artículos 3° y 11 de la léy No ·18 ~ 575. A S!=lb~r : · · · 

/ ¡ 

' ' 
UBICACIÓN FOTOGRAFíÁ ANEXO N ~ 4, CALLE -- i 

Choshuenco Esquina Lanín Ws. ,12 y 13 ·, . 

Carlos Condell · 
1 Esquina Río Nevado Ws. 14 y 15 . ' 

Carlos Condell Esquina El Chañar > -ws, 16 y 17 ' 

' ' f. . ,· '-. . 

. ' 

. . 
. ! , (

1
' Fuente. E lab~ración propia ~- parti r d~ Vi~ itas a terreno realizadas ~or personal de la C~f1!~alona \.Regio~al de Atac~ma. . f ~ '· 

:.. . , 

·/ 

~· 

·:· \ · · ·· : · . . · . En_, respl.le~ta a·lo' -indioado, la municipalidad·, ' 1 

informó que ~e efectuarán las r~paraciories yló _demo:liqi9ries oe .oasfaiÚi> nesesqria~. 1 

para resolver las deficiencias, . dé,_ acuerdo a solt,Jc;iones ponstructivas qué;/" se le · 
indicarán al contratista durante el plazo dá ejecución' de lél obra;· agregando que, 
previo a la recepción provisoria sé tía_rá un recorrido. g€meral del proyecto, con¿ el fin 
de verificar el comportamiento de los pavimentos. · 1 • 

. ' - • J . 1 

, . ,- -Sobre ·la-materia, _en atención a_ qué no se 
. •. . fo. • ' . 1 ,. ' . ' 

aportan antec~dentes que ácrediter\ \ haber realiza de;> la'' corrección de las fisuras - , l 

señaladas, se~mantiene la observación, correspondiendo que esa Municipalidad de o 
Copiapó remita . a este , Qrg$3nismo Fiscalizador . la documE?nta,eion , que · permita·. 
vª lidarlo, en un plazo no superior a 30 días há~iles, 90ntado desde) _a recepción ·del . o , 

presente documento, lo que será verificado 'en la etapa de ~eguimieflto . _ · 
,1 . 

2.3 Pérdida de áridos en pavimento asfáltico · · 
(. . ' ' 

/,' • . 1 .· . • " . 

, . . . . En la calle El Chañar esquinas CQrcovado y -
Mariganita, se advierten ,z/onas. der pavimen-to asfáltico que: pr~~entan :pérdida de 

. áridos, consistente en las- mermas en el morteró.a?fáltico, supeliicial, quedando . 
expl.i~sto parcialrñ~nte el árido rnás grueso; eri ~Óhtravención a las técnicas. y al arte 
de la construcción, segú_.Q. lo di$puesfo_ en el artículo·5-.5 .. 1 qeJa OGUC, y el al)t~,Picho 
principio de 'controL contenido en lós artíc~los 3° y 11 de la le{ N~ 18.575. Ver · · 
fotografías N ~s . 18 .y 19 del AnexO No 4. · . 

• . En s·u ,respuesta, e.l referi,do munic1p10 
_.~ señala que el contratista hará las reparaciones' mediante u na mézda asfáltica tipo 

• . . . . . 1 

"Siurry",· y e_n el caso que ésta solución no sea óptima, se realizara un nuevo fresado~ 
y recapado del área obse'r\tad·a. · ' · · 

. . 
'.. ' " 

~ . . . . 1 Luego, en' atención · a que no se. apqrtan 
' • ' • • • -:- ' • o • ' • 

antecedel'}tes qu~ acrediten· haber realizado la- correccióq/pe¡tin~l)te, se mantiene 1~ o 

ot>serva_ciót} , correspondiendo ·que esa muni_9i~~lidad remita á este Organismo ' 1 

Fis~alizador~ la documentación que permita validarlo, ·en l.in plazo no superior a , 30 

,, ' ¡ . 

'· < 

' ' "' 

.-

.. 
. . '.: 

' / 

1. 

~ .-/ 
"-. . ,·' ' 
~ :.../,. -

', :- -
'. ~'Í.. ·1· 

24 / 

/ 

: ..... 
- ~ 

' '· 

/ 

.. -/' ' . ' 

,. 1 

, .. o ) 

\' 

" 

1 1 ' ~~~1·i. ! r. . (·~·:.). ·-

r 



. \ 

·'· -· 

1 -

·!' 

. . ' 

)/" . 

~ . . -. . . •. . , . - -: .... ' , . ·' 
. ~ · CONTRALORIA GENERAL·DE LA-HEPUBLICA . .' ( . \ . ... . , . . ..... ' .. 

_ . CONTRALORIA RqGIONAl DE -ATACAMA 
.~· · ' -: UNIDAD DE CONTROL.EXTERNO - · · ' 
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~- # '' 

· ' días , hábU~.s. 'Gontado desde la recepciÓn del pre~ente. documento, lo que será 
. verificado €m .la ~tapa de seguimiemto. · .: 

;' ' ' r- ' 

\.-

'\ . 

., 
· ·2.4 Satélite dé cámara d/e· inspección con fisuras · 

. ' . '' ~"' \ " ~ . . ·' .- ---: 
' " / 

1 

. ! ' . . _ . E,nla esq.uina· del callejón Pedro Leó~ Gallo 
con Saltori , existe U,Q satéUte -d~ cámara de 'ir1spección cpn fisuras, en contr~vención 
a·las técnicas y-al arte-de la: COf:\Stri.Jcción , según ·10 dispuesto en el a'rtícÜIO 5.5 .1 de _ 
lq üGUe, y el antedicho principió de control contenido en los artículos 3° y 11 tle la ­
ley No 18.575._ Ver fotografía No 20 del Anexo 'N° 4. 

1 ' •• -, • • • 1• 

. ' - RespeCto á lo< pbse.rvago, la municipalidad · 
. · se~ala ,que _el contrati$ta hará .la reposición integral de la 'losá de la cámara, conforme 

¿¡ ~las instrucciones entregada~ 'por la lns·pecci6n Técnica; no obstante, en -atención / 
' ~ q~e no se ap'ort~n ·a~ecádente~, ~ ~ue . acredite_n .h9ber l efliz;ado . 1~ éorrec.~ i~n . 
. pertmente, se mant1ene la·. a.bservac1on, correspond iendo que esa ent1dad .edlhGia 

- remita a este 'Organismo Fiscalizador la documentación qüe p-ermita validarlo , en an 
·plázo no ' superior a ·90; días· hábiles; contado -de~de r la re.ce'pción del presente 
documento, info'rmación qué será analizada er¡la etapa de seguimiento . . 

. -2.5 Demarcacjones horizon:tales que· no -se -ajustan a la normativa . ~- '. \ .\. . . ~...... . . 

-. a) ·Pinturas -de varias . demarcadones, ubicadas en averi~da El Chañar ·(en las 
. ' . proxirnidade·s de l ~r E~cuelá Básica !' Sector~~ Altos EJ Chañar"i, presentan 
- · ·· uña tleficie_nte .Aermin?ción, incumpliendo_ lq' dispuesto ·en el punto 3.1.4.3 
· · ·"Dimensiones"' deJ ·Capítulo ·3 del Manual de . Señalización de Tr$hsito, 

\ 

' ) 

, . aprobado a trávés' d~l decreto No 78; de 20 1'2, del Ministerio .de Transpo-rtes . 
y · Telecomuniéaciones, que ' jndica quy - "E_n· téd-nin9s generales,· toda 
demarcación recién- aplicada detíe presentar bordes nítidos, ~lineados y ·sin 
deformaciones, de modo que sus dimensiónes qu'eden claramente definidas". 

,. ' . . . . ' ' 
A modo de ejemplo se presentan l_§!s fotografías N°s .. 21 a la 24 del Ane~o No 
.4. . . \ . . ·' 

.· b) Las fl~chas rectas y de' yiraje, ubic~das en ~~enida E_l Chañar,· no cul]lplen 
· · con las gim~.nsiones establecidas en_ la figura 3.4-3· contenida en el. puntó 

3A.3.3 del capítulo 3 .del· prec_itado Man~al de_ Señ"alizadón de Tránsito ,' 
. . 1 . . ;,• .: 1 ' • ' 

· superando además las tolerancia,s contenidas en· el punto .3.1.4.3 del -mismo " 
Manual. En efeéto, tal _corno se pued.e verificar"~n las fotografías Nos:'25 a la 
28 del Anexo -No 4, se tienen las ,siguientes diferencias: 
: ' ' . . ' '<-· . . . . 

. ' .. 

) 

l ; 

. · 
\ 

25 

'/'-', 

.. ' 
.J ' 
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.CONTRALORÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA 
CONTRALORÍA REGIONAL: DE ATACAMA 

UNIDAD~DE COt)JTROL EXTERNO 
'. ;,t 

\· 
SECCIÓN .MEDIDA TOMAD,:.. EN MEDIDA INDICAOA 1 TOLERANCIA · · 

:- MÁXIMA : ·· · 
1 .-

l \.. TERRENO "\ EN LA NORMA , 
1 }\ncho de la. cabeZa de fl~cha 110 cm ( 

'!r ' ' 
100 cm · ., ±5% de viraje 1 ' 

Ancho de línea de flecha de ' 
viraje (unióri entre tronco y · 26cm '. 20 cm ±5% 

' cabeza) . , - ' 
Ancho inferior 'de tronco de '•. ±5o;~ ' 26cm 30 cm .. 

flecha recta ' ) 
., .. ' Fuente: El,a~orac1on prop1a a part1r de VISitas a1 terreno,realizadas por. personal de la Contralona Reg;onal de. Ataca m a y . 

medidas contenidas en el Man~:~al de Señalización de Tránsito. ; r • · • 
• • 1, • 

'· J• 
. . . ' . 1 . . ' . 

e) Las leyendas "LENTO", ubicadas en áv~nida El Chañar, no cumplen ·co·n las 
.· dil)lensior~es consignadas· en el . Anexo No 7 "Especificaciones para la 
demarc;;ación de leyend,as': del referido Manual de S,eñaliz~ción ·de, Tránsitó, 
para vías· col\1 úna velocid_ad máxima entre 40 Y :60 Km/h; .superando además 
las tOieranc;ias cont~ridas en el punto' 3:-1 :4 .. 3 del mismo Manual. En efecto', · . 

1 < 

tal como se pued~ veT)ficar en las fotografías N°s.29 a la 40 q_el Anexo No A, 1 
/ 

se tienen las sigtlientes diferencias: , ·· , . 
1 1" • -1 ~ . .... • ... 

ME;DIDA MEDIDA . 
TOMADA EN INDICADA EN 
TERRENO ~ LkNORMA (*) 

TOLERANCIA 
MÁXI~A\ ' 

DETALLE 

Ancho de base de letra "L" · 50 cin · ,40 cm · \ ±5% 
r-------------~----~--~--~---r--~~~--, ----,_~--~-------+--~-±75o~Vo-.--T~~ ·' 

/ Alto de base de letra "L" "·· , 52. q_m , 37 cm 

Ancho total de letra "E" -'so cm 1 40 c'rn ±5% 

Alto de línea superior e: inferiór de letra "E" ' · 50 cm ,37 cm' ±5% 

' V •. 1 ,. ,· ' ±5% 1 Alto de lfnéa m~dia, de: letra "E': . . ~ ··52 cm r · ,..- 38 cm , ~ 
r---~--A-n-_ c_h_o_t-ro_n_c~a-l~-e-~-le~tr_a_~-~-.. -------r---_-1_7_c_m--~~~~~10~- ~~m~---· -r-----±5~o~Vo----~. 

Ancho de línea superior de letra "T" 50 cm ~ 40 cm .-. .±5% 
/ 

Alto de líneá~uperior de letra "T" 49ém 37 cm ±5% 

.. Arícho máximo de. lelra "0"- / 48 cm , 60 cm o ,. ±5o/o / · 
1 

Fuente. Elaborac;ión_prop;a a parttr d.e··visitas a terreno reali;z:adas por personal de la Contralona. Reg1onal de At¡¡¡cama .y < 
medidas contenidas en el Manual ~e Séñajización oe Tránsitó., . · / ../ . · , ~. . 

(*) Medidas calculadas en forr:na aproximada segúo planillas conte~idas en el .referido Ánex9. W ?' del Manual de Señalizació¡í . 
d ·r · ·t ' · \ , · , e. rans1 o. . , , , ) 1. • · 1 . . · · 

d) · Los. símbolos 'de zona de peat~nes ubicadó eri . avenida El <lhañar (fre11te a 
escuelc;¡) no cumplen con las d)men~ioríés éstablecidas en la figura 3.4-1,7 " 
conten·ida /en el punto 3.4,5.8 del 1 capítulo 3 del · precitado- Manl,lal -de 

- · Se·ñalizaciqn de Tránsito, superando. además 1-as tolerancias cpntenidas en_ el .. 

,., 

. ' 

'. 

< . 

/. 

punto 3'. f.4.3 del mismo' Manual. En efecto, tal como se puede verific.ár en las · "' 
fotografías No~ : 41 a .la 45 del Anexo No 4', ·se.tienen las sigUientes diferencips: ·1 

· 
• . .- ',__. \...-, • • ¡!"" • . • - . ) ·\- .. ,... •. 
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· ,/ CO~TRJ\~ORÍA.· GE;NERAL
1 
QEtA HEPÚ BUCÁ \ ; 

. l .. CONTRALORÍA REGIONAL1DE ,ATACAMA ' 
~ " .·. UNIDAD DE CONTROL .EXTERNO - ~ 

. ' 

1 

. MEDIDA 
SECCIÓN , .. · MEDIDA TOMADA 

EN TERRENO · 
iNQICADA EN LA TOLERANCIA 

~ ~· ~-.. --------~~~~~~-------~+---~N~O_R_M_A __ ~~-· M_A~~X_I~~~-~~-
,, ,, Ancho de la. Cabeza 1 -.- "' 28 cm · ) ' \ 4 cm 1 ·±$% 

\ 

.5 cm __ Sepa_ració{l entre cabeza y , \ , · 28 cm . 
í ' cuello - .±5% 

' ' 

. ·Ancho del tronco . 25 cm 17 cm ±.5% . 
Fu~nte . ~abor~ción prop1a a part1r de )v1s1ta.s a terr~r'!.P ·reall.zadas por personal de la Contr)él lona .Regional de At~cama . y · 
·meqidas conten id~s en, el Manu~l de. Señqlización de Tránsito. . . .- . / . · . '· 

.. e) Lbs anchos d~ las sendas. peatonales de los. pasos de cebra ~bicados en las "' " 
"' intersecciones 'de avenid á Los Loros con Pasaje 4y ·Miguel G~flo con- avenida 

Lastarria tienen 3,05 y'3 metros, respectivatnente, incumpliendo lo indicado 
_ ,, . . en el punto 3.3 .. 6,2 " Paso. Cebra" del cap'ítulo.- 3 del _ pre~itado 1Mánual de 

Se·~alización de Tr~nsito i · que indic9 . qwe:. "El .ancho mínirno de la senda · 
. definida por. las bandqS. pa~alelas debe se(de 4 r:n . Excepcionalmente, y sólo 
cua~do existan elementos no removibles,. como árboles o p,ostes, que impidan ' 
disponer de dicho aricho . libre de obstáculos, éste podrá ser reducido · 

\..· 

· levemeh.Íe". Ver fotografías Ñ0 S. 46 a/ l,a 49•'del Anexo 'No 4. ~ . . · · . · --' 

J) cExistem diversaszonas en las cuales se ve·rificó üna.pérdrda de la pintura; de 
. las ,demarcaciones o _desgaste premat~ro, , situación que ~ventualmente 
podría d_isminuir el factor de luminancia estableci.dó en el Anexo N ~ 6 "Colores 

- de las demarca.ciones_" del antedichÓ Manual de Señaliza-ción .de Tránsito, en 
.· contravención ·a las técnicás y al arte de la cohstruc:ción, según ilo dispuesto 
en el artículo 5.5.1 de la OGUC, y el antedicho principio de control .contenido . 
en los artículos 3° y 11 d~ la ley No 1 ª .575. A mod9· d-e ejemplo se presentan . 
las f otografías N°$. 50 'a li 54"'d~l Anexo N° 4 .. ~ - . ~. · 

En cuan.to a 'los . literales·· anteriores, la . 
" Municipalidad de Copiapó expone en. su respuesta que. no existía autorización p.ara 

la 'ejecución d~ las demarcaéiones horiz'cintal~s. las cuales habrían ~ido rechaz;;1das 
a través del.folioNo 17 del libro de obras, de .10 de mayo de ~017 ! respecto de las 
cuales_ se exigirá su ejecu~ión, de acuerdo a las normas vigentes. . . 

. . -- . ,.; -~ . \ . . 

. . . . · . . , . · ·. Agrega además, ~en relación al pintad0 de 
las calles ·indica.das en la. lefra e) del presente punto: q~~ este fue realizado por la 

. ·. Unidad 9e Tránsito de la Municipalidad de Copiapó, y no por el contratista , peto sin 
adjuntar ningún antecedÉmte que así~lo demuestre. · · 

. · .Óe ~~ta forma-, en '~tehció'~ , a que no se 
aporja documerítaciól1 qwe -acredite que se han ' realizado las correcciones 
pertinentes, . se mantienen la . totalídad·' de ·las observaciones ' contenidas .en el 
presente· punto, correspondiendo ql:Je esa municipalidad remita a este Organismo 
Fiscalizador los antecedentes q~e permitan validarlasí en un plazo no superior a 30 
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1 CONTRALORÍA·GENERAL DE LA R-EPÚBLICA 

. . CONTRALORÍA REdJONAL DE ATA CAMA / 
·_ UNIDAD_ O~ CdNTROL·EXTERNQc , ;~, 

. ) ~ . . -, ' 

- 1 

. días hábiles, contado desde la recepción del pn3s~nte documento, informacióh ,que 

. será analizada en la etapa de s~guim.iento. . . . . · · , " . 
' . . 

2.6 Existen'ci~ de escombros en 'la vía públic~ 

· -_ ·· . · ··, . · · ·_ Se verificó la1exisfencia' de e~combros e~ la 

\ 

vía pública, provenientes de la eje'qució.n de 'la ob~a •. específicame~te en ~avenida El - . 
. Chañar con Manganita, en 9alle FeiÍpe,Mercado., entre Libertad y Pedregal, y en la\ -~ 

,_ . intersección de las cailes· Last~rria y Algarrohó,· infringiendo lo d,ispuesto e o el punto ' 
1/4 "Aseo Gef!_er.al de l.a Obra" de las Especificaciones T•e'cnicas, que señala· que "El · 
cqntratista deberá mantener en todo momento-la faena)irnpia y orqenada, por lo que 
a lo menos una vez1a la' semana deberá extraer todo material que. puedª constituir 
basura y/o escombro transportand'olo. a .botaderO previamente· autorizado por la ~ 1. 

·Municipalidad respectiva . El incumplimiento de ésta in.dica(!{jón puede ser motivo 
para que la l. T. O. curs:e una multa ~tipo':; Ver fotograHas N,<?'s. 55 a .la 57·del Ane~o it 
4. . )' ' 1 • ( • ; J ~ / 

\ 

} '· 

. ' · ' · . · ·_ '. . · · En respuest~ ~Ao indi9ado, la münicipalidad ' : ~ 
señala que. se ha realizad.o una limpieza integral en todos IO's sector:es eQ' los cuaíes-

. se está trábajando,' pero. no adjunta ningún ~11tecédente: queJ o acredité, por lo qué _ 
se mantiene la~ observación, debiendo esa ~ntidad' edilicia ·remitir a éste Organismo · 
Fiscalizado( la documef]tación. que 'pérmita validar lo ~eñal~do, · en un plazo'. no ~ 
superior a 30 días hábil~s. contado de~d.e la rE?cepción del presente informe, lo q~e . - -
será analizado en la etapa de seguimiento.· '· / , _, · 1 • 

. ) 1 ! ! .1 -

2.7 · Soleras q·ue no cumplen' conla altura mínima ~specificada 
' ' 

.· ". · E.n lO$-pasajes)osé Rame'lli, María -Figari 'y . ~ , ~ .-: 
· · Gemma Saltan, ~en los cuales se ejecutó una repqsición asfáltica y d~ soleras- se ··· · 

verificó q¡ue _éste último elemento ·se e_ncUenfr~ prácticamente/ al m_ismo ~ n_i~el oe la _ 
calzada en · el borde del ,pavimenfo, lo qué · in.qu .mpl~ -19 indicado en :~1 , tít~:~lp __ · 

. "Colocación ·y Compactación . de · la·' Mezcla Asfalt1ca" · del punto, 4/0 de . las · 
Especificaciones Técnicas, que. indica que :"En1 1as ··call~s .. el nivel superior de .. la 
carpeta de .rodado deberá queda·r a 15 cm bajo el nivel superiorqe·la solera, es decir, • . 
en el pinto de ella; mie'ntras que en los pasajes, el n.ivel súperior·de:la calzada deber~ 1 

• (. 

,guedar a A +!-:- 1 cm del nivel ~uperior de la solera, en forma ur;~iforme a lo largo de 
la calzpda". Ver·fotograJías N°S. 58 y 59 del Anexo No 4. .. · 

' 1, • 1 .• 

. ' . -. [!e acuerdo con_ lo informado por ; dicha ' 
municipalidad, lfi solera utilizada ~e limite corno contención ·drl asfaltq habría sido 

. objetado por los vecinos del sector, y a petf~ión de. estos se autorizó la ,mejor 
- alter¡nativa, _consistente en ~oleras a nivel de ambos pavime_ntos (existente y nuevo); 

argúmeritos ·que permiten subsanar la /presente , ób~erv~ción. · · _ . · 
• . ' • . ) ·¡ . • 
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CO,NTRALORIA GENERAL!DELA REPÚBLICA . 
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·' 

. ·.· :· cpNTRf\LORÍA RE~IONAL.DE'ATACAMA ,. . , . . 
U~II~AD DE CONTRÓ(E;XTERNO . 1 

l. 

. 2.8 " Falta -de ej~cución cieqch~Vo en pasaj_~ . 

.: ·. · . : · . . · ; ·. . - ' :; · Se cons.tató que falta la ejecoción de un ·. 
· ochavo en la· intersección 1del pasaje Manuel Antonio-caro y el callejón Pedro \:.eón 

Gallo,. inpumpliéndo la ge.om~tría indicada en la lámina 4/5~del plano SRAPP 147- · · · 
15, ap~o_bado ·mediante el precitado ·aecreto alcaldicio ·No 9.837, de 2016. Ver 
fQtog·rafía No 60 del Anexo. No·'4. · ' · · · 

' . ' 

, 
1 

, •. , . .. . J~ A( respecto, 1 el · municipio jn,dica que . el 
c~ntr~~ista ejecuta~. el ochavo con el ajuste necesarjo para/que lo_gre su objetivo; 
por lo que en atenc1on a que no ~e aportan antecedentes ~ue acred1ten que este se 
haya ejecutado, ra 1observaciqn se · mantie,ne_; ·.correspondiendo qLi~ esa 
municipalidad remita a est~ Organismo Fiscalizadorla documéntación que permita· . 

. validado; 'en .. -I .. Hi ~plazo ~o superio~- a 30 días hábiles, contado desde la recepción del 
presente· docum·ento, lo que será exami!Jado en la etapé;i _de seguimienfo. 1 • 

. . . . .' . \ . . ,., 
' /' ~-, . . . \, 

2,9 Bar~era de·señaliza·ción que ir,¡c·umple, la m;>rma 
.i - • • . ,¡' ~. • ' . • ' . .> 

La barrera . articulada ubicada en · la 
inters~cciÓn del. callejón Pedro León Gallo con cane ~edr~ Lira;· no posee elementos 
retrorreflectantes o luces -en todas las direcoiones del tránsito ·vehicular, 
inc;;um~liendo lo dispyesto. en -el p:u11'to 5.3.1.8.3 sobr~ Barreras Artict,Jiadas, ' del 

·capítulo 5, dei, Manual de Señali:Cacipn de Tránsito, que indica que" ... siempre deben 
. ser complem~ntadas con luces o elementos retrorreflectantes": Ver fotografía No 61 . 

del Anexo :No 4. ~- . /. ·· · · 
•-..'-

. \ . 
l. • • En respuesta a- . lo· / anterior, . ·dicha · 

' municipalidad {nforma que se han ·norm/alizadcJ:Ias b.arréras de tránsito con láminas 
retrorr~flectantes; indicando además, que .. la barrera- "New jer~ey" observada 
. 'correspondía a una cámara corf la tapa semi abierta qUe habría ·sido manipulada. por. 
la empresa Aguas· Cna·ñar s~A., sin que corresponpa a trabajos del contratista . 

.. ,' . .. : 'í •( . ' - . ' . . .. · ~te~d,idóqu~ h? constp lo señalado ~or ese 
. mumc1p1o,· .se mant1ene la obs.ervac1on,, corresp9nd1endq que, ~n lo suc~s1vo1 se 
agopten lop resguardos necesarios en los casos,en/que otras empresas intef\(engan 

· en las á-reá~ de los proyectos éontratados~ manteniendo é;llgún tlpo•de evidencia que 
perm,ita'.distiqguir responsa,bilidades:' . ' . . - '. . ·._ ~.. . . . 

..A' ....... - ; 1 

2.1 o· 'Existencia de mate~iál sobre la calzada en· entrada~ de vehículos 
') 

. . ' . .. , r. . . 
. , En álgunos sectores de la obra s~ verificó la 

existencia de~-matefial ' asfáltico 'y de otros tip0s sobre lá calzada; para la entrada de 
·vehícu los, situación q_ue impide. el normal escúrrim.lento superficiál de la& agt,~as 
llyvias, [lcumpliendo-con los perfil~s tipo de qiseño Giel pavimento y con lo señalado 
eh el artículo 20.-3 del Código de Nórmas y Especificaciones Técnicas de Opras de 
Pa~imentación, aprobadas _a través/de.la resolución exenta N~ 3.0Ó8; de 2016, del .. 
Ministerio c;t~ Vivienda y Urbanismo, que indica "que üna de las soluCiones para 

' 

•.' 

' ·"'" 

. . ~~ .. C?IDtener una rápida evacuación de . aguas lluvias.
1 

es di~poner una pendiente ~ 1 
~ ·•'', ; 

" % 2.9 . j.; . :t(tftl'.\.0\\ f . 
· ~~~EG ~~ 
~ . ' .. ~ 
'* ~ 

• ..... .:- 1 
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· CONTRAL:ORÍA GENERAL DE LA REPÚBLICÁ 
éor:irRALORIA REGfONAL DE A TACAMA _ . \ 

• J : 

UNfDAD·DE CONTROL EXTERNO. 

longitudinal que permita un eséurrimiento fácil ,é: ·impida· posibles. apozamien,t~s. A · 
m?do de ej~mplo se presentan I?S fotografías. N¡0 S. 62 'aria 6q dei'Anexo No'4. ' . 

~ ' 1 ~ .... 

. . , 1 .• ·s:obre la ~ateria;· el ser\tic,io informa~qu~ ,;s·e ; .-
normalizarán E?i' retiro de esta~ cuñas 'de asfalto en ' los acceso? ·~~hiculares qu~ -no ... ~. 
cuentan con . sol~ras rebaj_a9as, y que fu,.eron instaladas por los propietarios cdrJ) estos · 
de asfalto que dej~.· lq empresa; añ·adidrido qve ~~ contratista tiene· prohibida· la : - ~ 
instalación de d!chos elé.menlos a sus óperarios,: · -~ · · 

\ ' -•· L • . -) \ _. ,• / j 

, · · -~· "' · _- · ,/ · _ ·. · .. En relaciór:l ~ i=i . las · '?~ufíªs .que sór · de ' .qtra· 
materi~lidad, indica que no son de r.esp~nsab~lida~ de ia .empré§a, (señalándo qu~ 

. dicha_ situación se~á su.bsa'nada a,ntes de la rec_epción prpvis,oria de ~la obra:
1

• 
1 

·-
. , ' 

\ 

f.~ ' · 

' ' 

· _' J _ ·. ' .' , Así, \ en atenciÓ-n a qué_ la~ ~ medidas~-'- J·( - ' 

comprometidas .• corresponden -'a acciones futuras, ·se mantiene la · observación ,· .• ', 
. correspondiendo que esa municipalidad ' r~níita a) este_ :orga[ÍismÓ Fisbal-iz~dor( lá ' _ . 
· documentaci~n ·que permita .v:alidarlas, 'en un plato río :superfór c3 .. 30. días habileF·,c , , 
contado d~sde ' la reqepción del presente. documento, lo que será verificado en 1? ·_ 

• • • • · .•e 1 • 

etapa de seguimiento. 
. 1 ' ' 

2.11. D.eficiente · terminaéió~ alrededor de cámara· de .inspecció~ L . ' . . . . . ' .; ~ 

r 
) ' 

' 

. / ,, . \.. \. . . . ·'· .' ... 

. . ; . Sé ád~ierte . una .deficiente terminációr~ .en . ~ 
sección que rodea la' cámara de i'nspecció''n ubicadá' eñ la intersección de -las ~alles ' ._ ' 
Callos rCondell y trapiché, en: contravención_, a lás' técnicas: y al arte de ' la . 

. c~n_s~r~cción,· ségún '1? :djs~gestq ~n el , a~ículo. 5:5l1_ _dé ,la OGUCi y el,: antedic~-~ · ~ 
1 pnnc1p1o d~ control co.ntemdo en los art1culos 3° y ·11 de la ley N ~ 18.575,.¡ Ver " 

' , ' ' --. . . ' ' . . 1 _,_..,' ' . 1_ 1 • ' • . 

. fotograf1a No 67 ..... del Anexo No ·4. r-: ~ . ~ · • ·, · 

., ' ,1· 

; _ / . - , ' · '. '· - Respe<;;tÓ ~ lp:o,bset:y.adO', _ la 'Tlu~lcipaljdad "- · 
-\Señala que se normali~ará~ toga,_s I'~S cámar-as de_l proy~qto; rl~Ob.· ·stal}te, en a~enc~~~ ~~ 
a ,que- no se aportan ,. antecedentes f:1.\Je 1 acrediten · haber realizado la -correcc1on 
·pertinente, ' se mantiene -lc3'.:observación, éorr,espondiendo gue11esa.; entidad edilicia 
remita a este Organismo F'isc~lizador. la documentáci6rJ-:que permita validarle{ en ur; - ,, · 

t ' ' ' ' ,. ' ·. •, • • ., ;l ., 

plazo no ~ superior a 30: días · hábiles ;:--contado ·desde . la recepción del ~ presente -, 
.documento, informaGión que se-rá ániilfz'ada em 'laetapa"de seguimtento. ., . e, 

• ' . ~"" . ~· ; ·¡ ·) ( 1'. ·, ·, ' ' .1' • • ¡._ . 
) . . . ', -~- . . . :-' . 

2.12 Tap_as de cámara~. de inspecdón tapadas· 'con asfaUo -
' .. . - / ., ' -' ~. ' / 

• 1 

. _ . . , En · di'Vecso~ , · secto~e~ , ~e - la . c:>.bra_ se -' 
,ve rifle_? ron ta'pas- de ~cámara_s de ihspección completa,nienté tapadas cbn-asfalto; en 
contravención a las t~cnicas y al ·arte de la construcción, según lo 'djs~u~SJo eh el 

. ' ' .. - - ~-.- • • .· ·' . , ' . ' .!" . - ' - ,/' 

artículo 5.5.1 .de la OGUC\ 'y, ~1 ~ntedicho _ prin~[pio ~e coJltrol contenido e.n lo~ 
artículos 3° y .11 de la' ley No 18.5]5. A modo de,ejer¡nplo se._ pre~entan_ las foto9rafías '-
Nos. 68 a la 72 del-Anexo N°.4. • ' ' · 
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) 
-·. 

, . 

¡' 

. . ,, . Ehsu respuésta; fa.mtmicipalidáq indica que 
se está normalizando E?l retiro c;le .asfalto en tí=ipa$~ públicas de alcantarillado 'y de 
agua potablé; . no ' obstante,. en .. atención a .. que no se.-aportan ant~cedentes que 
acrediten' haber realizaob ' la 1 corre.cción pertinente, se m,átltiene ' la observación, 

· éorr~spondiendo· que esa; e.ntidad ~a'ilicia 'remita . .a .. este Or~anismo Fiscalizador la 
'documentación que permita validado, en un·· plazo ño. superior a 30 días \hábiles ,. 

.-- contaa6 desde ~- 1·a rec_epción -,del préseote · documento, informadón que será 
examinada en la _etapa.d~. seguimiento. . . ,' . . .· . . ' . . . . . 

' :\ 

2.13 Da .;los• en.~calzada ·asfáltica 
' ' .• 

'' 
. '· 

. . . . . . ;'. · Se constataron : va~ias zonas de Ía calzada / . 
.. asfaltica que presentan daños, en contravención a las t~cnicas y al arte de la .1 •' . 

con,strucción,J según lo dispue~~to en el·artíc~lo 5.5.1 de{!a OGUC, y_ el antedicho · ~ 
prin,cipio,de coQtrokcontehido erí 1ps artículos 3 ~ y 11 de la ley No 1'8.575~ . A saber: 

/ 

, r 

a) En la intersección de ·la avenida Los Loros con . la · calle Domeyco: Ver · 
fotografía N~ 73 d~l Ah~xo No 4 ... 

. ' / . . . . ' 

b) 'Frente a los N°S. 355 y 46.9 del callejón Rafael )'or!ebla~ca, entre Copayapu 
· y Los ~arrera . Ver fotogr:afías N°S. 7A:j 75 del Anexo No 4. .· 

.,. 

. ' ... . 
. . . . . . Al r~specto, la municipalidad señala. en su 

. '-- . ~. reppuesta que los aspectos observ_?dos deberán ser;Subsail?dos por el contratist? 
-antes de la recepción P:rovisoria; por lo que atel)dido'que nose aportan antecedentes 
que ~crediten' haber realizado la corrección pertinente, se mantiene .la obseryación, . . . 

,. /,J ·" 

. ' 
\ 

. \ 

· , correspondieñdo .-que esa entidad · edilicia remíta a ·este Organismo Fiscalizador; la · . 
· documentación que PE?rmita validarlo, ' e.n u~ plazo :ho sup~ior a 60 días hábiles, ·· 

contado de~de la recepción .del presente documento; lo ·que será-verifica·do en la · 
• ' ·. ' \ . . l • . "'\ 

· etaf?a c;ieseguimiento. · 
- . ...-..._ . 

2.1.4 Calzada con ondulaciones "" . 

· • ~ · w. 
1 

• •• • • • • • • S.e verificó 1~ e'xi,stencia de ondulacion~s e~ 
' ·- .la calzada de asfalto ejecutada en la avenida LOs Lorós.(faja•oriente), entre las ·c,alles 

Choshuencp y Ucancabur, según lo ·definido en el punto 2.9 d~ los Deteríoros en 
Pavimentos Flexibles del Anexo, :·catálogo de - b 'eterioros de Pavimentos" del 
Volumen No 7 del Manual de Carreteras: en contravención ·a las· técnicas y al arte de 

. . \ 

la construcción, según lo dispuesto ,e.n el artículo .5.5.1 de la OGUC, y el antedicho · · 
J . principio de· control .contenidéf en· los artículos ·3o y 11 de la , fe y No 18.575. Ver 

_fotografía No 76 del Anexo No 4. . .1 · · 

·' . ( . 
. . ·,. . ) . 

· · · · · _ . _ . En su respuesta, d_icha (:entidad edilicia · 
explica que el. ·.deterioro observado fue producto de reiterada!? roturas de la línea de ' 

·.· Jmpu_lsió(l de la red de' agua PC?fable del . Cerro. Capi, pE¡Úte.neciente a la empresa 

1. 

' 

· •. Aguas Chañar S.A., y sus filtraciones bajo el~ásfalto. · . · · · . - · 
~iiP~ 1 

• • .1.¡<;::: 

. 1 31 
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CONTRALOR{AGENERAL DE LA REPÚBLICA 
. CONTRALORÍA1REGIONAL DE ATACAMA 

. UNIDAD DE-CONTROL EXTERNp 
). 

. . . · A continuación, señala que luego .. de; las · 
gestiones realizadas. ánte la precitada empresa sanitaria para que enjregue una 

. . ' \ \ . ' . ' - ' 

solución respecto de ,.las- calzadas afectadas, ésta habría indicado que' ef~ctuará la 
reposición ,qe la carpeta dañad,a en .forma previa a la. renovació.n de-l~ matriz del 
proye.cto ."Renovación Impulsión Cerro Capi - Av~riida Los Loros, 1Copia'pó", ·sin que 

1 

se adjunte algún ánteeeden.te de respaldo : sobre. la materia. · · ··' ' · 
. . / .' \ 

) 

·. · · . . , Al re~pect<?.: corsiderando que .la repara¿ión . 
1 

· r· . 
· · de las -calzadas de asfalto se. encuentr.a · condicio~ada a la terminación del antedicho · ; 

\ • • ' • , • ,_ w r • 1 

.proyecto -por parte de· la empresaAgúas Chañar S1A., la observación se. mantiene,· 
siendo . necesario inéliéar . que el compromiso de . ésta última' empr~sa deb~ 

· expresarse formalmente e indicar su fecha de . inicio y pl~zó estimado pará su 

1 ejecució~ , corres'po~dien.do..-que esp mUni~ip~lid?d remita a este . Qrgar,Jismo 
Fiscalizador Ja';doc,umentación qu.e .así lo acredite ; Ém' wn plazo no sUperior. a -30 días 1. 

há~ilés , ~or:-tt9d6 desde la r~cepcióf!. del' presente -documento, lo qu"'e será verificado ) · 
- . en la etapa de seguimiento. . ' . ' ~ 

/ . 

) ; 

· Cclbe.'agregar además, que Id anteriOr, ,e*S \ . ~ 1 

sin perju1c1o de la respo~sabilidad q·ue seguirá . teniendp la ~espedlva empresa; , .·· -' 
·contratista hasta la etapa de recepción definitiva y liqui·dación qe la obra. , 
, . . ,- ~ ~ . ~, . r . .. .~ ;-, .·· -.... . 

2.15 Zona de calzada asfáltica con· surgencia de finos 
• 1 . • . 

¡' 1 . 4 • 

. . • · ·. · . . . , . · Se. _adv:i
1
erte Ju?a zona' del pavimento ~e · ra· ... 

. calle Aur~ra de Ch1le, _ entr:.e Drego de Alm9gre y ~e0nora Latorre, que presenta 
sürgencia d~ finos, s~gún lo definido en el pwnto -3~ 2 de los Deterio~os enPpvimentos 
Fl~xíqles . ci_el Anexo "Catálogo de D~terioros deif~avimentosu dei'Vol.um~n, No 7 del · 
f\!11a'nual de Csfri"eteras, sin que los trabaj?s se éné~entren conpluidos con -ape:go a . 
las-técnicas y al ·arte~de la cortstrucción, en contravención a ló dispuésto en el a.rtículo ·· 
5.5.1 de I~ . OGUC; aderi1;3s del principio de control c;onténi9C? en los artículo~ 3; y 11 

) j_e la, leY N°18: 57p, Ver fotogmfi~ ~ 0• 77 del Anex9 No 4. 
1 

· - ·. , · • 

~ - t « '' \ 
. , El") respuesta . , -entregada por · la 

municip,alidad, se informa que el contratista ·h,ará lqs reparac;ione1' mediant~ una 
· mez~la asf~ltica' tipo }Siurrx", y .en él cá~o , que esta .solución no_ sea óptíma; se ' 
realizaráUn rJ4eVO fresa,do yrecapado Qel ~rea ob,servac:iá: /· · · '. ¡ 

/ · • · • . / j · , Luego, en a~erición· a que · no ~e (;!portan 
. §lntecede_~tes ~q~e ~cn3dit~n haber r~alizado !a' ·c~_rre~~i?~ pert_inepte, se ma_~tie~e la 
· observao¡on, correspond1endcf que es9· ent1dad ed1!1c1a r;em1ta la este Organismo 
Fiscalizador la 'docúnientación que permita veílioarlo, en un ,pla"zo no superi9r a 30 .~ · 
día·s hábiles, c_ontado desde Üi ··. recepción del presente ' doc'umento, lo que ser$. · 
verificado en la etapa de se-guimiento. "- · .... 

) ' 
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. CONTRAl.0RIA·GENERAL DE LA REPUBLICA . 
1: •. rCQNTRALQRÍAREG.JONAt:·DEATACAMA 

/ ; 

, UNIDAD DE CONTROL: EXTERNO 
1 ..; 1 ·, 

. . . ,' .... ..,.,.. ' ' ~ ~· '\ . 

. ·. . . / ~ . / ... . ~ ' . . 
· 2.16 Sumid<eros de aguas lluvias tap'ados 

-7'\. 1 1 

'\. r ,.¡ 

. ' . . ./1 · . . . . ._ S"~ constató la - ~xistencia de· do<sumideros 
existentes tapados1én la intersecCión de las calles Dagoberto Godoy y Diego de __. 

~--· Almagro; en. c~mtrav~ndón a·19éspecificadcreri._la f>Jota) coptenida en la lámina 1/1 
· del ·plano SR.APP 1 09.-1'5, quetindica qu_e " ... se debe' ~oritem.plar la habilitación y/o 
/ recup,er~ción de las. tapas d~ cámara$ d~ serilicios~sanitc;~rib.s, eléctricos o sumiqeros 
, · de aguas lluv,ias .. ,.'!. Ver fotografías N°s. 78. y 7fJ del Anexo No 4. · · · _ . · 

. ~ 

. De · acu~fqo con lp informado ·por dicho·· 
. munic1p1o, la empresa .cor,ltratista realizará los traqajos necesarios · para limp1ar y 
dejar operativos estos sumÍderos; sin ~mbargo, $n ate6ción a que n9 se aportan 

. ante<;;~dentes que acr~ditén -haber -r.ealizadó la cÓr[ecclón pertinente, se mantiene la 
Óbservación, correspondiendo que esa entiqad ·-edilicia remita a· est~ Organismo 

-.~ . . Fiscalizador la documentación q~e~ permita '{a}idatlo-, erí un, plazo. no s.uperior ,a 30 . 
, . días h.ábiles, Coíi~ado dé,~de_ la recepción . dE?J . presente doc~mento, lo que será _ 
· -~ verif!cado. en l~etapa de seguimiento. -· · · -~ '_.. · · ' 

. ( 

· 2~ 17 Señalizació_n.iriádecuada · 

. >., :', Señalización . inadecuada en . el callejór) . 
~:Rafael Torreblánca·, casi al -llegar a ávenida Los Carreras, que no cumple con las .· 

características mínimas 'tales como color,-retroireflexión, emplazamiento, materiales, _.·· 
entre otras, · éstablecidas en el· capítulo ·5 ' dei Ánexo del -antedicho Manual de . 
S~Qa.lización deTrán,sitb. \/~r,fot~gráfía No ~O dei A~exo No_ 4 . 

[ · . . - ' .. 
. , ~ . · ·En respue~ta a. lo anterior, dicha 

m'unicipalidadJnforma que se han ·normalizado las señalética~ y barreras de tránsito, 
adjuntando 'fotografías que dan 'c.uenta de ello, lo que permite. dar por; subsanada la 
presen_te observación :· ·· ·- ·-

~ ~ ~:1.8 Exti~·itor ·aJa, intenip~rie sin puerta ·de vic;lrio ~ñ su gaf?inete 
- f.J ' 

\ ~ . 
' , .. 

~: 

, . . . ' - . . . . Se cónstató qL:Je el-extinto·r de la instalación ... 
1 . de faena que .sé encuentrán a la intempe'rié, a 'pe_sar de -poseer su gabinete, no 

•,.-

~- • 1 

\ . 
~-

. . 1 

·. cuenta con un? 'puE}rta pe vidrio . simp)e que sea_ fácil de r9mper en caso de 
':--emergél)cia, conforme lo establece el numeral 4.4 de' 'la norma chilena N Ch. 1.433 

of. 78, sobre Ubicación y S~ñalización de· l0s E~intores Portátiles. Ver fotografía No 
l · 81 "del Anexo No 4. · · _ ' . . . · ' ·"' / - ·· 1

-
1 

· 

.. 

J ,· . •. - Sobre la mateba, 1 esa entidad .. edilicia 
responde ·que se riormalizó (~-~1 gabi~ete del .· exfiptor singularizado, adjuntando 
!oto_Qrafías que permiten .va_lidarlo,:por lo que s'e subsana la oqservación . . , , . , ' . . - . . -

\' 
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CQNTRALORÍA GEN.ERAL DE LA REPÚBLiCA 
CONTRALORÍA REGIONAL:DE ATACAMA ' 

UNIDAD DE CONTROLEXTERNO ' y 
( . 

. • . ' . . J .. 

2.19 Sobre la. evaluació,n ~e los ~ropon~ntes en el proceso de licitación. ' 
' \ ' - . 

a) En- relación al cumpl_imiento de 'los req~isitos formales, ·.se. tieni Cl~e en la 
· Aclaratoria Muni~ipal No'2 ~emitida durante el proce&o-de licitaCió.n y apro.ba.oa . 
mediante el decre~o alcaldicio No 17,816;·de 20·16, 1de- dicho1 mtmicipk>-, -se 
definieron los tipos dE~- incumplimie-ntos que darían origen a· un determinado · · 
número de)faltá~; sin empargo: 'de acuerdo'á las observacio~es de los á nexos ' . . ;_ 
adm(nistrativos, técnicos y económicos~ ·del Acta '- de ·~ Ánálisis No · i - .. ~ 
(reevaluación d~ _ las propuestas), de 14 de noviembre de '2016 ~ se apliqar~n . 
Un? ser¡e ·de faltas qUe no se encuent~an '

1
Catálogadas en la pr:ecitada. 

aclaratoria, incumpliendo con ello lo displ)esto en eLartículo 37. del deereto No . 
250, de 2004,· del Ministerio de Hacienda, que_regiamen,ta' la ley No·19:B:S? ,' , . 
de B~ses sobre Contratos Administrativos de .Suministro y Prestación de ·, _ 

·. servicios, que indica que, !ILá ~nti_9ad Licitante asignarápuntajes de aCl)erdo · 
' ,_ a l~s . criteFios qúe se.establecen en las respectiv(!s-Bases". 

, . :Amodo.de ejempiÓ .se .pueden mencionar las siglli'erites sit~q~iones ; · 
• r- ',1 / ...._ ' \ 

.. \ 

ANEXO OBSERV~9'óN REALIZADA POR_LA CQMISIÓN . , 

Empresa Sacyr Operación y Servicios S.A.· ·. · · 

FALTAS · 
APUCADAS 

, 
1 Existe discrepancia en la)_ntormación.consignada. en. el -certificado 

Técnico de obras, ejecutadas por ePprofesional propuesto y la ifldicadaéh 1 
su currícUlum . . ~ · 

- La ·sumá.consignada en./el .fcirznato d.e c~paciqad Ecqn9n:.ica .Punto 
, Econóry~ico a) "Centratos Vigente§" y b} ."Saldo por_ Ejecutar'.', ~reseritan er; ore_§ . 1 -' 

· , - "" aritméticos. ·. . · , · · . ~-
Consorcio Vecchiola Ingeniería y Cónstrucció'n S.A. y .Empresa Constructorá V y G S.A. ·-

En la c;arta Gantt se obse,.Ya ·que existe incongruencia entre la9 , 
Técn ico fechas de inicio de· obras definitivas y de construcción <;le lomos de 1 

~~-'~--~--· -· -='----~~· ~--~-~L_~to~ro~s~·-·~· _·~~, ~--~· -· ~· ~~--~~--~--· ~·~~,~ 
Económico Formulario oferta, letra g) presenta un error numéríco. ' , 1' 

Empresa B(tumix S.A. ~ :; 
En la carta 'Gantt se observa que no señala la partida de ".Obras 1 

, · .. , - ; Provisorias" , . . ' 1 
. Técnico 

En e.l formato de mano de obra, se indica t.Jn subcontrato de. 101 
Técnico choferes camiÓne·s tolva, siendo que en el formato ge subcontratos · 

1 
·' 1 , 

. sólo-indica que'va .a realizar el subcontratc¡ de la>pintúra.de pisó. - ' 
Fuente: Elaboración propia a · part1r de la mforll)ación contenida en el Acta de Análisis W .2, de ~016, y la 
Aclarat6ria Mun·icipal W 2 del ,procesd ¡;le licitación d.e la Obra. \ · · .· , · 

1; . .~"'"' -· 

·b) El artículo 23 de las,.bpses administrativ~s esp~cial~s ,íi}Ciuye com~ uno de 
· · "los · criterios de evaluación 'al equipp de: trabajo, señalán9o que "El oferente 

que-demuestre mayor número dé trabajadores, destinado~ exclusivamente a ' 
la ejecución de ·la 'obra y la esp~cial.idad -de los mi&:mo~. 99tenqrá .e.l1 ni~xtmo 

· puntaje. El puntaje obtenido · s~rvira de base paral cálificacén rei~Ción a;e,$te .· 
factor a las dEPmás propüestas reCibidas"; a~pectó ~que si \bien resulta ~ tin 

1 elemento evaluab,le para los .efectos ,de/ la_ ~djudic;ación,· eri -la especie . l.a 

?. 

fórmula de· as'ign.acióri'de pu.ntaje· ~r~vista en ~·este rubro ·en _· función ~e'l , 
· propóne.nte q~e presenta' la ·mayor ·captidqd· de trabajadores, importa 71 -
esla,blecimiehto 'de ,l.ma diferencia arbítraria''en, _desmedro de los r~st~ntét 

' ' 
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·~ /CQNT~ALORJA GENERAL ·DEJLA RE~ÚBliCA ·· '· 1 . 

; -';, CONTRALORÍA-'REGIONAL SE ATACAMA . 
. . UNIDAD DE CQNTROL EXTÉRNO ' . ! • 

'· . '· .:- . . ' 
r• 

'\. .. - . 
of~rentes, ·, ~,uyós·. punt,ajes en ést~ materia i q~ed~r~n ~ d~t~rminados· por !Jn\_-'. 
~ler:ne~to aJeno-a--su ·propia mano de obra, y sin ·que ello propenda a la ··' 
.eficienc\ia, .efica,cifi y _ah()rro en la con,ratación que ordena ,el artículo 6° de l.a 

. " ley; No 119.886, de'· Bases sobre . Contr~tos Ad_ministrativos ae Sür:ninistro y,; 
Prestación_ de Serilicios:(aplicéjt·criterio derdictárnenes N°s. 2?'.488, de 2014 y ... 
45.806,de2,016). ·\ ·.·. . , "',-.\ 

cf'Sé. v~rificó Ta ~ existencia -de-un error d~ sunÍ atoria' en el sub tOtal de la í · 

. , propuesta económica ;de la Empresa Sacyr; Óperac,ióp y Servicios s.A. ,'de la . '/ · t 
) abla "Resumen de EvaJuaciqn" dei ·Acta ·de Análisis 1 N~ 2; situación que aun · 
cua.ndo no. .modific.a· éJ~ 1~r'lugar ~1 cual se re .adjudicó ia propuesta, dmplica un 
inqumplimiento a( antedicho principi0 de control 'contenido. en.Jos artíc'ulos 3° 

(• '. - '¡ y 11, de la leyf'Jo 18'.515, ' · .. ~· · 

) -

) 

\ 

/ 
, ' 

- ( 

·, ' 

· · · · ·• · "" . : En efecto, se' tiene que .en · ·los 6~nceptos 
"Oferta Económica"· y "Capacidad Económica", el refe.rido co.rítratistá·áicanzó 
un puntaje de24,8 y 7.5,resp'ectivamente, SlJmando entre ellos un .sub total 
de 32,3 puntos; no óbstarite en Ja t~bla resumen qe evaluación se indicó un · 
si,Jq_total de 24 •. 8. · · . . - , ·. . - · , y . . . · . - · .-

- • ' • • 1 

· . · ·'En consideración .a que la Municipalidad de 
. Copiapó no di~ res.puesta a ninguna ·de las observaciones realizadas en el presente 
· punto, estas se mantienen íntegramente; corréspondie,ndo que, en lo sucesivo, dicha · 
entidad eai·licia adopte las IT)edidas / pertinen:tes . que·! eviten la' ocurrencia de 
situaciones como las de la especie. ' . . 1 

•• J - ·• ' \ - . ¡ . ./ 

. ) 1 . . . ' . . ) 1 • 

2'.20 Permiso pot ocupaci'Ón de.bieri. nacional de uso pdblico ·vencido 
. ' 
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CONTRALORÍA GENE~AL O~ LA REPÚBLICA 
. CONTRALORÍA REGIONAl: DE ATACAMA .~ _ . 

lJNIDAD DE CÓNTRO!;. EXTERNO 

. ; 

' ( -·~ /. ·. . 
3. -.. Falta de.aprobación.de:Bases Administrativas Generales " . ~ . . . .~ -

• • } .• 1 • . 

' ,. 1 . 

---
1 ',.' 

• 1 

- ; · Se constató que las Bases Administrativas 
~enerales ño s~ - en~uentrarí ap_ro~a~as,; P-~r nin~ún .ado 'admini~trativo, segÚn lo 
Informado a traves del correo elec~rbn1co,d~ -26 pe mayo de 2017, del Director de la . · 1 

Secretaría'. Comunal de'.Piani.fic9ciqri de la Mu'nic,ipalipad de Copiápó, "don .Cristhian .; 1.. 

· Fuentes Varas,· dirigido a esta Contraloría, inc\:Jmpliendo, lo con~ignadó en~ el-artículo · 
. . . . 7 

.1 O de la precitada ley No 1-9.886, que s~ñala .que. "tas bas~e's serán· siempre 
aprobadas previamente. por la autoridad competente", además de vulnerar, los 
principio de formalidad y de esáituraciórí, estab!ecidos.en;los artículos 3°, so· y 8~ de 
la ley No 19.880, que· Establece ·.aase de· lo~>'Prócedimiento..s Administrativos que 
Rigen los Actos de los Órganos de la. Admi'nistración del Estado,- en concordanc¡a :-

, con lo estable.cido erÍ el .aiStí,c,ulo 12 de la ley No. 18.695;. Orgánica Constitucional de . 
- ' . . l . ' '1 . ; -

Municipalidad-e~·-.· · ;;; 

_ . _ Atendido . que· no h.ubo' respuestá por pá_rte · 
de 'la municipalidad respecto a. lo indicado, . la . obser.va1eión se r mantiene, 
correspondiend9 que-e'n las próximas Hcitacioríes todo,s los antecedentes pertirien_Jes 
sean debidamente aprqbados por la autoridad, incluyéndo ras Bases AdminisJi·ativa~ 
Generales. · ~- · 

1 

4. Obse'rvaciones fina·néiero..:.. contables. 

:.._4.1 Cheques caducados -.\ - · · 

~orri~nte ·M; .· 121 09Ó54974, del Ban_co E~st~dt~~~W~~?n::aa~~~~:o d~a1~;~~~~"d: ' t 
o~·sarrolloHegional", del r:nes de abril de 2017, de'I.Gobiemo Régio.r~l, ~e v~rif.ic~ la ·! 

; existencia del cheqüe·No·7741922·, el cual ·se encuentra caducado,.por Ufl monto· de / 
. \ . . :. ) ' •' ........._ '1 ~ i • 

, $1 .400.000, ·a nombre de don Mario'Ar.aya ~ M ~ ._, :-· 
·' J • • ,(• 

. -· - . _ -r 
1 

Sobre ,el particular, cabe· hacer ·presente -
que,, el reconocimiento d~ la Qbljgac.ión financiera por con'c~ptó de cheques 'girádos -. 
por la institución y no cobrados -- por los'benefid~rios, debé registrarse ~ et:l la éu,entp · - · 
216.01, documentos caducados y, en el e.vento de que las obligacibries no se' hagan 
efectivas dentro ... del-plazo legal de 3 0 ~años, según ~e trate de. una in'stitudón' del -
Fisco . u otras entidades,'· se deberá aplicar---'€1; procedimiemto B-01 J sobre .Gheques 

"' • - . • . . . ·1 

·caducados"'por vencimiento ge plazo legal de cobro, consignado en el M_~mual pe 
Procedim_ientos Contables para et Sector Público -NICSP C.G~ · Chile-, 'conte_rii,do en 
el Oficio CGR. No .96.016, de 2p15, tanto para'lo (el~:ttivo - ~1 - ajuste por la prescripción . 
l~gal'de la deuda, corno para su aplicación al ingreso presupuestarjo. · · -·- · 

, r ..._ - r 

' · . :. . · ·· . Al ·· respect~,,· ~~ ~obier~o Regi~ri-al :' qe ·. · ·> -· 

,A.taca~a _remitió la ~ocumen!ación d~ respaldo que 9cré_~ita 1~ ;?fílarizacio_· n' del ~ 
.hecho objetado, motivo_ por el que se·subsana la obs~rvac1on. Vaf -.. · · . . 

' • • ' ~ • .. • • • ·.} ., ' 1 ( •• • .. 1 •• 
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CONTRAiiORIA GENERAL DE LA REP.ÚBLICA 
. . CONTRALORÍÁ· REGIONAL DE ATÁCAMA .. 

' UNÍDAD \'DE CONTROS EXTERNQ - . . 

. '· 
/-'· 

.. - -· 
' 

Í' . 

----. 1 .'. 
.;, 1 1 

- :·::::._;·4.2 >_peven~o pa_rciali;zado " - -~ ~ ·· .. ' / · ' ¡ · 

. , · .·::. >-' · -~- . ., .' · ~ _ \ · :_ · . , ' _: • . · >se · constató,_.que ei 'Gobíern.o Regional de 

' { · Atac;ama .. no :efeCtuó eln:~gi~t.ro contable oportuno; ~fe los hechos económicos, toda 
J 
' 

. l 

·' 
' . 

vez que se detectó que 1~ factura N9 536, deJech'a ,20· de diciembre 2016, P:or un 
~ t:nontb 'total de'$71 g.855.0Q4, dél .prmi.eeddr "Vec'chiola lngeniéfía y Construcción", 

,. ~fue ' devengada · en dos añps ~ pres~puestarios distintos, pag~ndose en ' form~ 
parcial izada la r.ecepción delestado de pago N10 4, _fiel proyecto "'Conservación Calles; 

.. , . y Ví~s Copiapó'', de acuerdC?_- ~1 siguiente~det~lle : . · . . · .. , · . . ·, _ 

/' 

COMPROBANTE ·- J FACTURA 
1-----'-"-D.:::::;E-=E:....:G:....:.R..:..:E:....:S:....:O=-----+~· ---,----,- ---..:,·-r--- - .-7-- ----l· ; .. ; 

., 

FECHA' No FECHA 
EMLSIÓN 

FECHA DE 
RECEPCIÓN 

GORE 

DETALLE 

.·, .. \ Estado· de;Pago N.9. 4 -

-
MONTO 

PAGADO 
($) 

53E1 · .20-12-2016 · · 20-12-2016 Conservación Calles. 415.855.004 -
. \.. t--:---''-t----::----r---' · --'--t-"--_~.,----+-----+--=--cvL....:,-V.:.=í a:.:::.s~G==ci~ oiia~~- (ó=7::-:::--+-__;____' ___ ----1 

Estado de Pago W .4 · • -

. 1.317 .. 28-12-2016~ 

Conser-Vación Ca fl es · 300 : 000~000 • 
· y Vías. CÓpiapó · --

, __ 

4 ¡ 20-'01-2017 - . 536 
1 • \ • 

20-12-2016 . . 2 0-12-2016 . 

TOTAL 715.e5s·.oo4 _ 
Fuen_te: ElaboraCión propia sobre la base la Información e~reg~da por .el Gobierno Reg1onal de Atacama, 

· · durante el proceso de auditoría. · · 
.. • .... 1· • .. . 

\ ' .. 
. . .· . . _.- -· . Lo an~eriormer¡te expuesto,· vulnera lo .. 

. . ·previsto en lá normativ~ .contable .contenida en 'la resbi!Jtión 'No 16, de 2015, d-e la · 
.. · ·. '-- ;·. Co!l~ra)oría Oeneral ,_ que aprueb~ ~~ - Normativa del Sisterma de Contabilidad_General 

· ~e lp Nación NICSP-CGR Cliile·,' en particular el pri_ncipJo qontable de devengado, el 
.· cual. señala q1..1e \'Las transacc.iones y otros hechos, económicos deben reconocerse 

. . ~- • / -'1 . ( 

· en los registros contables cuando éstos ocUrren y no en el -momento en que se 
o produzca el flUjo mon~tario o financiem derivádo de aquellos", determi,nando que las " 
Ó~li9áciones deber¡ contabiHzarse en_ el momeQt?·-que se hayan materializado las 

·.transacciones que las gene ten, considerando su perfeccionamiento desde_ el punto 
de· vista jurídico .o de la práctica comercial aplicable, con indepertdenda de la 
Of?~rtunidad en· que deba verificarse su pago. , · . · , . . . -. · · , · -

" . En este. orde~"'d~ideas·, ate~dido el principio "' 
de j uricUcidad ql;le rig~ . las actuaciones d.e los organismos de la Administración del 

, . ' Estado, nece-sariamente cabe· e'ntende'r que ·la obligación_ del serviCio público de 
pag'a ~ 1el. preCio convenido. o .la -· prestación del serVicio pactada; deqerá entenderse 

) · de\fengaqa en el momento en -:que. ella se haga exigible, esto es, con la recepción . 
' del bien o la .· presta~10n efectiva del servicio, conforme a las ~stipulaciones 
~ convenidas. '· 

. ) 

. '' 

. \ . 

~: 

,. 

'. 

"- .. 

'; 

. -.......... 
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. -- CONTRALORIA GEN~,RAL ·pE .LA REPUBLICA ·' 
/ 

CONTRALOBÍA REGIONAL DE ATACAMA , ·' 
~ UNIDADDE CONTROLEXTER~O . 

) 

"'\, ' . / / 

eJ~CUCión de.óbras, IOS -dOCUr)1entosque sirven 'de respaldo ~a 'respe,ctiv~ · Cuerita ~ 
por Pagar,_ est~rán c9nstituidos .p9r las guías · de despacho., •fpcturas, .boretas ·y 
est_ados de pago de los ' contratistas, se,gún . corre~ponda, ;s·in¡ perjuicio que · 
previar::nente lo constituyeron el contrato u· orden de compra, según la óperación qü~ · 
se trate (c;¡plic~ ~dictám~nes. Nos: -12.612, ~de 2010 y ~O.f35, de 2017; ambos:. de la : .... 

·. Contraloría' General de' la: República). . o. __ , . 
1

. . . 

1 ' 

1 

' )o: ,... 1 ~ ' \ / 

- • -; 
1 

• • En -sú respl,.!esta,· eLservicio argumentó que. ( 
efectiv~mente _e'l __ mon'~? 'de la fp~tura. fu'e 'd~vengado E?rí dos ~ar,éialid~drs p~ra. 6~brir J \ _; 

el pr~supu~sto _diSpOnlble del apo 201.6, SJn ·embargo, lo,senalado precedent~~ente ' . 
· .ho permite desvirtuar la _9bservación,' motivo por ~r. cual esta $e mantien~, deq.iendoo· 

) :. ese Gobierqo - ~egifmal, en Id sucesiVO; aj~st~r:sus proce_d'imienlos ~a lo ,estaqlec!do', ; 1 1 1

' 

en.la normativa· <:;ontable .emitida po.r este Qrgano Qe Control. 

/ 1 

' .· 

./ 
/ 

;Y\ 

/· 

( 

! 

) o 1 

~ I . ·· ' <. 
¡. 1 

. ·-4- 4} .Seguro contra t~do · rie,~go de - construcción · y montaje, c;on · emisión 
incorrecta ·, · · . · , , . ;, ·r , · · 

\ ' 

·" o Se verificó 'que --la póliza· de -. seguro ·o NO:· . e 

1 0926434,· referente a todo riesgo . de. ocon?truccion ; y -, mqntaje ' del proyecto _: ,..,,.\,. ;· 
"Repo~ición Escuel,a ,F:-35," Fundición Pa.ipote": S~ enctíentrao mal extendida . erí: el ' 
apartado "Asegurados'Adicionales"··del citado ·instrumen-to,,en el cual-se señala cemd- -
co~asegl!rado al GobiernorRegion-al de-T~uapayá incluyendO 'E?I. R.U-;T d~ este)'Úitimo, 
en condiciones _que. de ·q_cuerc;lo ·al num~ral XXV, de Jos ~segurqs, -artícu'lo~No 43, dé · ·.'" , 
las ~:tases Admin is_tratiyps aprobadas mediante ~j_ecreto alc~lc;licio No 898, _'d'e ,?o~·6, . 
de ~<::1 obra_Ya _referenc_iada; p·r~~isa _que ·:el contratista asegurará-.la,obra cortra_ rie~gc;> 
de 1ncend1o por su cue.nta y,~ favoPdel _mandante",rque para· este CC3SO; coFrespo_nde 

' ' '· •' • .- 1 ? _,_. ~ \, '· ; . ' ' • -· t 
al· Gobierno Regio_!lal de AJacama:, : · · ¡ · , • . r. · • / · 1 . · · 

- . , ~ ' 
. · ·· · · · , · S'ol2>re la -maJ:eria, \el . GO~¡; - qe AtacaiT,Ia f " 

argumentó que las· garantlas contra ,todo riesgo de ~qns'tn.íc.ciór;J y mor:1taje, no son _ ·-
. C9UCionad'as·por ese servicio,_ sino/poor.,a Municipalidpd /de' co'piap/ó,' quiem actuáf.ía­
·como mandan~e. p~ra éfec;;tQS del contrato, corre~pof!cliendo a dich'a entidad\ .ediliCia ' 

' veJar p_or .esa caución ~ 1 i • . ¡ ,o· \ : 

· , .r _ . • . , •. · .. , . .:. · . \ . • AÍ re~p~cto, ~ésuita . útil f señc;1fac· ~\-l .e las . , 1 

~- Bases Administrativas Genera_ les, en su a.íi:í~Lilo ··g·o, establecen qu~ el mandan-te 1 
. 

· COrfE?SPO~de"·: a la [nstituctón que '!provee Jos 'recurS0
1
S, ·qu~ .pará .. est~ ~ casb . / }· ~ 

1
, ·• corresponde· al Gobie(!:lO Region~l de Atacama. Sum?tdó-a lo ~mtéi"ior,:la~bse'rvac.ión 

. efectuada se refiere a.]a erronea m,ención.al G'obi~rno ·Hegional de Tarapacá y no Gll ..J ' ~ 
. deber de caución que posee ese~'servicid~ ·~ /. . . . · ·. . . , · , ' 1 

,.) • · ·. 

. •. --

. _· ' . ·--: . En . ~tenciÓn ~i que 'IÓ' expÚestO, no· permit~ .

1 
des~i~liar. lo ~bjeta~·?· se rrantiene - la obse~~ción fo~mLi}a?a_,· p·or l9.· cíu,,e di_c~ , · .l ./ _ 

serv1c1~- de~era ~rem1t1r e_ n ~ un plazo·- no. ~~peno.· r a 30( d_ l~s. ;
1
h. ab1l~s, -a -con,tar de:J? .- • l _ 

recepc1on del presente mforme, la· paliza . de • se.guro ·corregida en -el - punto . '>. 
'~Asegúrados Adicionales", consignando en dic.ho ap~rta;.do • 7al Gobierno Heglonalde- · 

·Ata,cama' con 'sfu RU~~ lo gue ~erá ~erifi~ad~ en·ta_ et9pade .. seg,ui~ief1tO. . .í . _! ., 

' r ' •' ..,:·~ : 

. ' 
/ 

1 o 

oO 1 

1 ,_. 
{·, ' 

/ .. ' 

38 < ) ' "--- <':· • • r' J . 

/ i >". 

/ ·¡ 

· • · 1 ,. 

. 1 ( .. . 
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. ' cpNT_RAL~RíA. G~NERAL DE~LA·.REPÚBLICA ·. · \ ¡-. ' • 

.. . , . CONJ.RALÓRÍA REGIONAL GE ATACAMA· · . . : 
, ·. , . UNIDAD DE CONTROL- EXTERNO 

1 • 

. ' 
' .r . \ · ... -

. ¡ 

· .. '• ¡ ...:.r . . : . ,..... . . . / ·. ' .: \f'- - .;...__ 

. 1.1 . Pago s~per:io!~(al :m~nto CQntra~ado d~ una partida , 
• • '\_.._ • "' \r, 

. ·.¿ 1 . . . '':....~ . . . ' .· ~ ' ... -· 

. · · _ · En el estado de pago N·o Tse pagó un monto 
de $42.140.784 (costo. directo) por la· partida. 6.3.11.3·1 -''PVC 5o ·0 SCH40", no 

/ obstante qu~ el monto··máxirriÓ, contratago para dicho ¡tem fue de $797.q96' (costo . 
?in3cto). · · · ' · -..-: 

La situación anterior, ·aun ' cuando . fue 
. regul_9rizada ,en el estado de pago No 8, vulneró el principio de control consagrado 

. )e.h., los_ artícul?s 3o ·y 1.1. de la ley N~- 18.57~- ya men'cionada, :_ pudier;~do-transg~edir 
· ademas 1o·-d1spuesto en la letra c). del artrculo 58 de la ley No ·18.883, Estatuto . · 
.Administrati~o para, Funcionarios\ Municipales, ~ e.sto :~s.· no ·cumplir eón la-obligación · 
de . realizar sus funciones con . esmero, dedicación y' eficleJ:~cia, · contribUyendo a 
materializar los objetivos de la institución.'' · 

/ 

. • . _ . <. • , .. /A~ respecto, cabe señalar · ~demá&, que la 
sjtuación expuesta podría sign.ifica'r el otorgamiento de un anticipo _a( margen _de la 
n9rmativa -vigente, según el criterloco.ntenido en el diétacnen No 34.592, de 2010, de 
la Contraloría General. · , . · . - . _ . - . . · · 

·' 
( 

. En . su · -respJ.Jesta, la Muniqipalidaq de 
·Copiapó ir]di~a que ~ la ?ituación observada se deqió ·a yn errOr iny~luntario, producido · 
af no íncorporar ·la co_~a ~n la· ~elpa de obras eje-cutadas de la _referida ·partida, es 

. de~ir, donde dice 3.38.1, 'debió decir ~3.8 .1, lo que inmec;üatamente ~levó el monto a 
. pagár; lo que habría sidO corregido en el estado de pago siguiente. 

,· . - , , • f. . • . . .. 1 • 

. ·~ .... 

')' 

->. . . _ · Agrega: también, que con el objeto de ·evitar 
· ' la -ocurrencia · de este tipo · de'. error·, ·se implementó. en ·lbs estádos de pago · la -

...... 

; utilización oe una columna que - r~lacione el total del monto -de la parti~a con el tptal 
de las obras' ejecutad~s. por lo que · en 'el~ caso de producirse -una situación similar 
arrojará un valor · ·negativo en -la columna correspondiente, · detectándose 
inmediatamente el error. " - /" . . 

• . . 
1 

.• . .· Dé esta forma, a ~ pesar de las medjdas 
('adoptadas, la situación ·advertidá·corresponde a un -hecho 'consolfdado,-por lo que 
se mantiene la ooservación, -debi~ndo dicha municiRalidac;l,· en lo sucesivo; adoptar 
lt;~s medidas necesarias que permit~n evitar la o;cu~rr~ncia' qe tales hectiós. · · ·· 

. . . ' . 

1.2 . Pago_ de -una. part'ida sin cor:~siderar su unidad de medida 
.. ' . . ,· 

. ""-. 

- \. ~ . 
_,.,- ,~· 

.~¡, ... 
.... • _..1 ... 

. . . 
• - 't . 

'1 

' 

\ -
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CONTRALORJA··GENERAL· E> E· LA REPÚBLIC,f\ , 
. ' . \ ' 

·_. . CQNTRÁL.ORÍA RE$IONALDEATACAMÁ .. 
( UNIDAD .DE CONTROL EXTERNO 

. ( 

.. ~ 
( . ; 

/ 

' , ·, ' - .. ., 

·:re§pecto, cabe ' se·ñálar qué de acuerdo a lo il)diQado en las· E&pecificaéiones -
lécnicas, la ,presente. partida se encuentra compl:le_sta po(r soportes, pasamanos.y . 
planchas d? policarbqnato, pudiéndose advertir \e,n visi~as a t~rr;eno que únicarne~te . · · 

1. se encontraban instaladas en .algunos s~ctores de lq obr¡3los soportes y pasar:nanos. 
1 

"' 

de acero, pero. no la plancha de ~ policarbonat(), pór.ló ·que no se podría corisiqerar 
' . ejecUtéldO nfngún metro linéal 1 ~e baranda' en for'fná compl~ta. , 

1 
r. . , , , " '·~ . . ,: 

1 . :e • ( . 
Ji _ )' 

1 
• , LuegO:, el .· referido ·>pago ·· impliéó1 l,!na y 

valner9c_ión, a- lo- consignado en el ,.artículo 36 de Jas ·Bases_· Admjni~~n~tivas .. :· 
·. Gen~rale.s, que indica' que · "L.a~s obra.s se· pagarán median~~ esJadp~ de:, .pagos . 
mensuales, de acuerdo al avanté físico die la obra, verificado · p9r la : inspección.. ·. 
t~cnica ... ", · ad,emás deLpti~€ipio· dé ' cont'rol c;ont,én.ido ~el) 1()$, artícul9-s 3~ .Y·:11 ·de la ,/.:.r 
ley No 18.575 . . ·. , , , -e' .:e· /. 

·' \.;.'· ' . 

. ., , , _ r .. , • Sobre la materia; la lli.unicipalidad f.ndi~aen·. 
~s~ · respue'sta que n2- existiría·.un_a vulneraeipl") -al~n!~dicho ·~rtíc~k.> 36 de las B~ses., · 
Administrativas, Generales, er,1 consideraciórr·a ··qLie la~;,- baraopas sí ~ presentan~ un 
avance físico. . . ~ ' ·~ 

' '· 
. '· . ·_ · · · • ·, r 1 ·• · Agrega qué ~1 crite.rio,- d·e ·Tevisióll de esta 

/ .. .. 
í 

1 - • _ \ .-_.-- _ \ - - . 1.~-- . r -' , ' _ -

partida, por se.r c()mpuesta, fué pagarén ·fórma proporci9nal respec;:tó a su tdtaL. ·,-
~ / / • . . •1 

/ 
.i . r ·/. · 

. . . Al respecto, · con~iehe ser')alar .. ql,(e ' l,ap 
. unidádes de medida deben respetarse para el . con~rol de' ejecución_ de' un¡:I 9bra y su . r 
. : g_~go 'Correspo~di~nte~ pues e:ta.s so9 .P~rte-'i~tegrant~ d,..el presupuesto . ofe~a?o ~é . 
las "obras y por leí tan~o de la$ ~ copd1c1on~s· convemd~s entr~ las part~s~ ~1endo , . 
necesario cpAsignar aderl)_ási que ·el· av.ance físk~ de uq:a .deterrn.in.ada1 p~rtÍd,? se 
'encue.ntra referido a las cantidades de , g_bni~ cpntratadas, y en el qaso qú~ la. 

' m'unicipalidad iirefiera pagar de' acuerdo al avance de S,Ub pa_rtidas·:.G9mO lo expresá' · · ~ 
en su r'espu~sta-, ·ello deberá estab,lecerse ,.eñ, los~antecedel'lte,s de. lidt~~ión ~o..,en-:-er · 
detalle del presupuestq requerido, indicando expre,~amente tal sÚ~división.' ·. ":' 

f - 1 \ , 

· ' ,. En dicb.o ~ c<i~>e~to,~ la observ~~ión se / 
manti~me, correspondiendo ' que, eri lo · st,Jcesivo; dicha_ 'municipalidad adopte . la~ ~ 

' . '· .J ·. .· ' ..,....-. \- } ' 

·mediqas pertinente~ · para ~ar cumplimiento a, lo ifldicado ~rece'~ente~ente .... ',·; 
....... ' ' ' , ,.._·--- : j (C l ' , ~. : ._, .1' _,1 / • ·' 'l / 1 1 , ._., , .-. ! . ~' 

1.3. ,, Sobre du'~ljcidad de · pa~~ ·por (teudade a~~~ · p;ot~b!e · . 
. ·: 1 . - -·· . ' . . . -· ---~- . . . . ' ' 

, . .· .. . , .· . 'En el ':estado d~:vpago fi 0 ·1, se\ le pQ.gó. al 
contratista por concepto· de valor proforma-!a s.uniade $358.100~ correspo.ndiente .. a ·· 
una deuda delservicio1·de a·gua·potable .que tenía el siJió dpl(lde .se.'empláz'a la obra, 
para cuyo ef~cto presentó .el 'comprobante .de pago N~ 25781 08, .de. fecha. $ ·de, 
a:gosto dé 2016, de · la E.'mpresa . ~Aguas Cháñ·~ir S.A. ·.Sln embarg·o, seg_ún~ la . · ·· 
información aportad~ por el municipjo, ·se· tiene qúe e~-ta ~entidad edilicia pc:Jg& ila . 
misma deuda · en idéntica: fecha, · según .. consta-en el ·comprobátlte de pago No' ·, ·. 

. • ... . . ~ - ' ' -. .... ,:-..-·:.. 1 . . / ' . ) ~ - • ' 

-~578070 e~i~ido¡por 19 réf~ri~a ~m presa de.s~rvicios sanitarios, sin que· a I~Jecha .: i"·~ 
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CÓN·Ó~ALd'RíA . GENERAL DE ~lA: REPÚBLI!CA 
. CPNTRALORÍA R~GIQNAL E>~ ATACAMA . 

. · UNIDAD DE CONlROL EXTERNO 
• ¡ ~ ,• ' • 

l. 

, . .. 

. '-" 

de la auditoríe3 la m~nic;ip~Ud~d ·haya obtenidq-- la re'stitución de, dichos recúrs0s, 
contraviniendo lO e.stablecido en el punto.2 de las Consfdera~ibnes Complementarias 
a .las Especificaciones Técnicas, que indica que "El contratista deberá/considerar el 
pago de los servicios:quepre$·ente deudas.-Este ·pago lo qebe corisiderar,en el ítem '. 
.valor preforma", adél}iás el precitádo prinCipio de control contenido en los artícUlos · 
36 y 11 . de la ley No\ \8.575. ,. · - · ·' · 

- '" . La m!Jnicipaljdad . responde que el 
contratista · reembolsó el...._ monto · duplicado, seg_ú9 consta !3n el ·comprobante de ·. 
ingreso municip~l ~o 2 .. 830, ·de 21 de junio d~ ~Q17, parlo que corresponde_ subsanar 
la presente observación. __ . · _ · · .. . ' . · 
. ' 1 . . . ' 

2,1 

a) . 

Obra· "Conserv.ación .de ·calles y Vías U~barias, _Copiapó" 
' J }... 1 ........ 

Áreás de calzad~s pagadas y no ·ejecutádas · ' - ' 

. Se. -v~rificó ·la ·existenci-a de una·· pista ~e viraje y zona de acceso a 

. :-1 . ' . 

. condominio en calle Pedro de Valdivia, e[ltre Copayáp4 y Leonidas 'Pérez, 
. q~e no se encuentr~ · ejecutada' según ló'especificado en la lá~inp f/1 del 
plano SRAPP 142-15, si_n ·que conste ·su disminución de obrá, no obstante ­
se :e·n~üentra pagado· en un100%, p.orun m6nto de· $39.904.440, según se 
refleja en el ·r1úlllero de vía :213 del estado d~ pago No 5, de fecha ·12 de 
mayo -de 201-7; .v_úlnE?rando. lo dispuesto en el ,artículo_ 36 dé las Bases 
Administrativas General~s. que indica qtie "Las obra~ se pa_garán m~diante 

/ 

·/ . 'estad6s de, pagos> ~ens,Úales, de acu~rdo , al . á\fance físico de ' la obra, 
verificado, por la inspección técniCa: .. ", . ad~más deL antedicho. principio .de 
control contenido en los artículos 3~:y1 f de la ley No 18.575.Ver fotografías · " 

' , . . ·. . 
N~s. 1-y 2 del Anexo No 4. . · . : . ' . · · 

En . respuesta a lo- anterior, el municipio ' 
señ.ala que ,existe por cal,lé Redro de ·' Valdivi~~ a ·la saliga del edificio:· Doña ~­
Alejandrina.,· un sector de calzada de hormigon que no se demolió por considerar que 
este se encontraba en b'ue.nas condiciones,,V además era la -única salida que podía 

, , evacuar .a los residentes de las torres. de depar1amentos; y como la obra es a s\uma . 
· . . ··.:. alzad-a, se_ procedió a pagar el .total de la partida ·.~- ' · 

-. \ . ' 

. ' · · · , Agrega~ que, con el .fin de analiz~r .y poder ~, 
. ' resolver la observación, s·e resolvió des~pntar la cantida/d de.284, 12m2 de:calzada, 

. " \ por~ un monto de $.3 , 593 ~ 550, ~l .cua~ fue ap.lica_Óo ·en. el estado de .. pagó No 6; no . 
· obstante, según indica, -'-se realizará la c;;o.nsulta a .J.a . Secretaría Comuné,il de 

Planificación de la solucjón definitiva. , 
. ' . . 

' l 
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- CONTRALORÍA GE-NERAL DE·LA REPÚBLICA 
CONT_RALORÍA REGIONAL DE A TACAMA 

. UNIDAD ÓE CONTROL EXTE,RNO 1 ' 

{ . 

í 

se ejecuteri todos los trabajos así Valorizadds y no cuando tal ejetución sea pa,rciill'. 
por .haber hécho uso el serwicio 9e su derecho a disminuir faenas que no figuran en 
los proyectos definitivos . materializados. , ·oe otro modo, resulta~ía que . la - ' 
Administra~ión solventaría obras . que ' no se h~HÍ ' ejecutad? re~lmente, lo que ' 

. .redundaría eA un enrique9imiento $in cau~a para:el contratista,'_CO!l el cons~cuente 
daño patrimonial al servicio. · \ 

. -Siel)do,así, es posible señalar, 'en .el· aspecto 1 ·. 

que se analiz~. que ~debe replantearse ·lá . süma. ·alzada pactada· -me'diante ·la ·· '· 
atingente modificación c;iel prbyecto 'que disminuya el 1íterí1 singularizado-, ya (que 
aquella correspondía ~ una obra que no se ejecutó Qonforme ·a su planificació,n · 

1 

) ' 

original. · · - · · 
1 ~ 

. . , . Por ,los motiv0s ~xpuesto~. y en atención a 
que no se adjun~a copia del estado de pago N°_ 6·que permita verificar_ lo indicado, 
se mantiene la observación, debiendo remitir a este Org~nismo Fiscalizador copia ... . 
del referido documento, en un plazo no superior a 30 días ·hábiles, .co·ntadb desde la 
recepción del presente docume~to; vencido el cÚal sin que se .hayan presentaq<) los 
antecedentes requeridos o bien éstos' sean . insuficientes,- se formulará .el reparo 
pertinente por $:39.904.440, 'e~ virtud de lo prescrito ' e~ lo~ artículo'$. 95 y 101 de ·,a 
ley No ·1 0~336, Organizaqión . y Atribuciones de la 'Contraloría Generalr de la 
República. 

1 ( 
' 1 / -, 

S'in perjuicio de .lo anterior, la réferidá 
municipalidad d~berá remitir a esta' Contraloría 'Regional, en Uri plazo no superior a'· 

• 30 días hábiles, contado des~ e l_a recepción del presente informe;. la qocumentacíórí : ' 
· que acredite la. modificación . del proyecto que disminuya el íte.m. ~-d~ ·calzada no · 

ejecutado, lo que será -verificado en la etapa de ~eguimie~to. 
J '· . 

' ' ,· - . ' ' 1 > -

Existen~i? de aproximadamente 60 m2 de recapado asfált,ico sin ejecutar en . 
calle CoJiipulli, ~ntré pasajes, Inca de Oro y,Garrera · ~irito, sin -~ue cdnste su 
disminuCión de óbra, no obstan'te s~ ·en,cuentra pagadQ .en un 1 OD% desde· 
el esta-do de pago No 1, de fecha 30 de didembre de 2016, por un. monto de 
$35.832.279, · según se refleja en el número de vía .. 146- del mismo, 

' . r ), . . " . . 
. vulnerando lo dispuesto , en el --precitado artículo ,36~ de las ·Bases 

. Administrativas ' Gen~rales, , además del antedicho · p,i·incipio de control 
contenido en lo~ artículo$ 3? y 11 .de. la l~y No 18.5'75. Ver fotografía No ,3 del -

' Anexo N°' 4. ' · , · 
, '. 

\ ' 

-· ' ' ) , , 

· · · · ·. ' . : . . . · J=n S!.Nespuesta,:el r;ru,¡nlcip
1
io señál'ó qu~~en , ·1 

) . 

la referida calle se encontraba ubicado un camión en panne al momento de la faena' -· 
de asfaltado, por lo que a-pesar de haberse realizaqo las gestiones pe'rtinentes para . 

. su ,retiro, estas . habrían resu)tado infructuosas, debiendo dejarse. p·endierite dichÓ . . 
·. tramo; situación que fue regularizada . en el estado- de pago No '6, ~n el ;Cual · ~e 

descontaron los 74,55 m~ de pavimento, por un monto de $3'15.123. . ' ' 
' . / - . 
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.-co·NTRALORíA GENERAL'DE.LA REPúBUCÁ · · 
.1 . ; . CONTRALORÍAREGIÓNAL· DE ATA CAMA . . . . . ' 

·UNIDAO 1?~ CÓNTR<JL EXTERNO 
)'\: " , 1 ,¡• 

· .' : . ,. . . ., Én atención a que .río se adjurit~ cqpia del. · 
estado de ·pago No 6 que permití!! verificar lo inoicado,· se m?l1tierie· ta observación, 

r debiendo remitir a este Organism0 Fiscaliz~dor copiá gel referido docu111er:Jto, eh un 

/ 

' . plazo no' sup~rior a 30 días ;-hábiles, contado · .desde la recepción del presente 
/-· doéumento; .. vencido el cual sih que se :hayan presentado .-'IÓsc antecedenje's 

·! · requeridos o ·bien éstos· sean insufieieotes, .se .for:mularcf el ·reparo pertirielílte por 

./ ' . 

· $3·5 ~ 832.279, en virtud de ló prescrito en los artí'c;;ulos 95 y 101 de la ley N9 1 0.336·, .. 
-qrga~izacjón·y Atrib~ciones de) a Contralqr-ía General de la República . : < · 

e) .La"-calle Flo~á Normillá, entre-a-venida Lo~ Loros y Eusebio Lillo, no presen
1
ta 

ningú'r:t t.ipope inter-Vención, no obstante sé éncuehtra pagada en. un -100%, 
- por un monto de $22.195.977., según se refleja en e·l -número de vía 11 del 

estado-de. pago No S'; de fecha 12 de maY;o de 2017, vulnera.ndo'Jo dispuesto .. 
en :el artículo 36:. de .las Bases Administrativas Generales, qúe indica que . 
"Las obra.s se pagar~n f'!lédiante estados de pagos mensuales,_ de acuerdo' 

· al avance físico de la obra, vérific~do 'por' la in.spección t~cnica ... ", ademas . 
. del'antedicho'principio ae control contenido en los artículos 3° y 11 de la ley 

No 18.575. yer fotogr'afías ·N~s. 4y·5'del Anexo N: 4. · · 

. · ' . . ; . - . . , En · su .~· respuesta, la . Municipalidad de 
/ Copiapóindicó que, no ol:)sta~te q~e errel formato de p~esupu~sto de la calle Flora 
· Normilla ésta figura comprendida entre la avenida Los Loros y Eusebio Lillo, se tiéne 

qüe según el plano · SERVIU SRAPP No . 23-15 . del proyecto, que el tramo 
corresponde desd.e 1~ calle Miguei.·Gallo hast¡::l EUsebio ,Lillo,, y por consig_~iente la 

\_ Cé!ntidad de 5.251 m2 contenida en ,.el antedicho pr~supuesto involucra el total del 
· referido plano. · - · - _,· .. -, · , / 

" . \. ' 

· ·- . . . · . ; , - . - · El municipio señala además, que a la fecha 
. : .' de la .fiscalización la·. cálle Flora ·Normilla "presentábá 'faenas .de recapadó entre ·las · 

· .. calles Miguel' Gallo y ávenidá Los Loros, : pero que por error se registró un avance de . 
un, 100%; -situación qUe habría .sido'éorregida en _el estado 9epago No 6, en el :cual 
se ~ism ir¡uyó un total ' de 2 .. 824 ·m2, ·equivalente a $~ _1 . 937 . 048 . 

' " \ . . Luego,_ ·en ~enciÓn ' a que r o S~ adjunta 
copia del estado• de. pago t)l o p que p~rmita verificar le;> indicado, · se mantiene la 

. observ,ación, debiendo remitir ·a· este . Organismo Fi~calizador copia del . referido ·. 
· documento; en un plaz·G n6 ~Úpe'rior a 3b días: hábiles, contado·desde la recepción 
·del presente . docum·ento; vencido el cual sin que se hayan. presentado los 

. antec~dentes requerido~ o 6ien, ést0,s · sean insuficiemte~, se formulará el reparo' 
. ·', , p~rtinente po'r $22:195,97;7., .en virtud de lo prescrito .en los artículos 95' y ~10 1. de la 
" . : . -' · ley ; r'Jo · 1 0.336¡ Organización y AtribÚciones de la ; Contraloría Genéral de la 

' . ~'Repúb l ica : ... 

..,. ' l. • 
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CONTRALOR[A GEN_ERAL DE~ LA, REPÚBliCA 
, CONTRALORÍA REGIONAL o'E ATACAMA. . . 
. . UNIDAD DE CONTROL EXTERNO .. . V 

· ' \ ' 

\ 

C,ONCLUS,IONÉS +ji •. (-

' ' ~ 

. · · •. . ~¿ · Atendidas. las . consid~raciones ··,expue~ta_s ' <; · 
-~ durante el desarrollo del pr.esente trab~jo, ~~ Gobierno Regional de Atac'~ma y·, la·\ 1 .•. · 

Muhicipalid~d. de Copiap,ó, ban apqnado ántecedentes~e iniciapo accipnés que han · .. 
perrt]itido salvar parte' de las . situaciones ,planteadas. en . el Preil)fÓr!Jle / de · 
Observaciones No 423, é::fe 2017~ · · · · · " ' · · . · l,, · 

/ 

·¡ • ~- 1 .~ ,. \ -' • ~ .• ,; "1 

· . . ·._. ·.. . . _· ·. ~· . . , , . . ~rEn efect9: s~-·da~ :por subsaHadªsaq,u~flas· ', ·, · ~ 
· obser\tacibries conteníd.as en el acápiteJ,tAspeetó~ GJe ·Coñtrollnterno, identificadas. 

el"! los nunieralés 2 y4, sop,re
1
defieién_(;ias er~ ,_ el .pr0<~.eso de confec~fón, ~ (evisiÓ'n fY 

apr.o_bación de las .conciJiaciones canearías, así como· también, ¡aquella Sobre la · ) 
·inutilizaCión de las facturas · asociadas ·a los" estados de . pag'O de la - obra' .. ~ 
"Cqnser\tación de Calles y Vías Copiapó'', ambas vinculadas 'al GORE Atacama, _· 
respectivamente:·_ .. · -· · ¡ · .. · 

\ . 

. 1 ; · ' • · , · ·· , 1 . • Re.specto .. f ~~ ·;· acápite 1
1

1, Éxáme·ñ- 'de é la . '."_·· 
Materia'Auditada, _r~l.qtivo a· la obra "R.eposici<)n E~cu~l.§l F-35, Fundición 'Paipote;· 
Copiápó", se dan por subsanadas las observacione.s identificádas--:en los numera,l.es 
1.-t, \ 1 ~2, 1.3, ·1.4, 1,.5, .L71

, .1.8,· 1.13 y 1.21 ;' sobr~ existenci.a_ de fisuras en_ ·r~~iery 
losa de hórmigón, unióp de estruc;tura 1)1et~lica que no se-ajusta a 16s \ píar\o~ .-Y 
además con pres~n.cja __ 'de óxido, uniones de vigas: 11Jetálica,p cp'n)estrüéturas :9e ·_ · 
hormigón armapO,,qL!.e no seajüsta~n a los planos, armadtJra ,de-~muro ,qe cont~I)Ci~n , , 
del cierre peiimefral con:plesencia .de óxido y-re.stos d~ hormigón, ·existenciá de nido .:-

• ~· -, .• . - . ., - . .. , --. . r . ~ . _ _ . ,- . . 1 • , _1 

y pérdida de . material · en el ho~migpr:i arm.ad9) .,defieiépCia en muro .~e ' ~brriiigóQ · 

' ' 

armado .de cierre. pe'rimetral, existencia de horrnigón.pid3ao para el paso de-cañerías, - . , . , 
' exti~tores sin acrceso 'expedito ·y, sobre' duplici~ad< d~' pago p'qr deuda . de agu9 ' _./' '1 ' 

'potable, respectivamente, . atendido~ los ' antecedent~s proporcion'adbs por ~ la 
Municipali.c;iad de Copiapq. í . · ./ ,· ,, • ·· 

-: 
"> . r • • 

. • . / \ , · Por-·. su . par;te, en 'relación.· a : Ía_· o_brá .·· 
"Conser\lación ·de Calles ,y Vías Urbanas, Cop,iapó", ~e · dan por.s~Jbs.ahadas las· 1 • 

observaGiones contenidas . e~ . ekac~pite ' 11, Ex9,mem de Ja M~teria . Ay.dhsrda, J .' ~ 
~ .ñ._umerales 2.7, 2.17 y, f-18, sqbre ·~olem~~, -qu_e I)O cumple~ . con la altura. mí~i'ma 
espe_cificada, señalización inadecuada y extioto.r, a l la inte~per;ie si_n puerta de ,..vidrio 
en).l,.l ~abinete, r~spectivarnent~ .. · ·/

1 
: . ; ; 

, _ · Del ·mismo / modo, , se s~tisana ' . la ·-" 
1 - observación seña'lada .· en.,~el · . acápite 11, , . Examer:~ : · .d~ la. Materia · A.udit~da· , . · 

. correspondi'ente al ' numeral 4.1 : sobre .ch'eq.úe,s caducados; así como tamuién ·. 
¡, ' ,_ . 1 ' • .: .. l"· . ( ... 

· ~quella' cor:ltenida en el acáp'ite 111, Examen d;e ,Cuentas.,- identificad? cqn el numeral _,.. . 
1.3, sobre~duplicidad de~pago por deúda de a.gua~.potable, atendida la lnforrnaciórY 
proporcionada por las eQtidad,es..e.orrespondieñtes. · · 1 • • 
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·._GON;r.RAt.:ORIA GENE:RAL DE LA _REPU_BLICA 

\ ( 
' < . 

Y.· . "' . . : ....... 1 'l --- -. . . . ,. ,~ . 1 

. _ .. · · ·. 1 1CONTRA""-Q:f~.ÍA R'EGIONAUDEAT~CAMA , - :- "' .~ 1 
·-- · . . , ÚNIDAD DE 'CON~ROL! EXTERNO , "' .. 

t'.:.,. 
;.. \' 

• \ '¡ ~ . . ·, · -_.. . . , :.- .. ' ) -.:'· ~- > .__ . 

: __ / 
1

, ; . · · . .,~ ·- . ·,' t , •• ··: - ; _Hespecfg de·aqcuellás obs,ervac.iones que;se -' · . 

1 . 

m¡:mtien¡;n, -se deb)erán 9doptar medJdas co~ el objetq -de~ dare'stricto cumplimiento 
· ·· -·· ·á las :normas 'legales . y reglamentarjas, que rlas. rig'en, entre las · cuales se· ~stima' · · 
. . ., necesario co~siderar, .a.IC?_!"nenós, Jp_S siguientes: ~ ~ · ; ' , 

.. •· 

. -· 
)' ' \ ..... 

....... " .• ·- · 

' ·. ~··; . 

, . ' . 
· .. ·' / -· . .. ,., . . , 

· · · , - . . · · . 1. , · Respecto a la observación contenida . · 
~n ~~ ~c.ápite-"111 ~-.Examendet Guentas ; numeral 2:.1', letras·a) , b) :y c),·sobre 'are.as'de . 
calzadas P?gadas y. no ejecutadas en la- obra '~Coriservaciórí . de 'Calles y Vías 

· .Urbanas,'·Copiapó", por. un: tQtal de $97'.932.696 ; la-fv1unicipalidad de Copiap'ó debetá 
. ·- ' . . ' ·" . . } 

remitir a esta :Contraloría: · Regional, :copia del estado. de pago N~ 6 en el cual -se_.· 
Jeflejen 'los d,escuéntos· infórmac;los, _' en un-plazo no syper.ior a -. 30 gías .hábiles, 
. contado desde su re.cepción ; 'vencido ~r cuál sin que se hayan .presentado los . 

· antecedentes .requeridos o' bien _éstos .sean insuficientes ;c~s~ formulará el reparo . 
pertinente, · en virtua de loprescrlto en lo~ artículos .95 y 1 01 / de la ley No 10.336, 
· Organi,zación Y·AtribÚCionés de .la Cpntraloría Gene~al d~ laBepú~lica. (AC) · 

i"' ... ~...... ' . ' ·, '. . 

.. _ , , 2.. . .En relación ·a la · · obser\Íación 
- ~ contenida en' el acá pite ,l, Aspe<;;Jqs de "control Interno, numeral 1 ,, sobre existencia 

1 

·' de mhvimieritos sin respald9 registrados :en la conciliación bancaria del mes de abril 
., de-20_17, ,por $2_09.542.23.8, el Gobierno ~egional .deAtac9.ma qeberá remitir'a est? 
. Entidad de Control , los-ajustes realizadós eó ,las conciliaciones ban9arias . hasta. el · 

referido periodo, eh un . plazo no superior a. 30 días hábiles, contaqo desde la 
recepción del ~resémte docum'ento, lo que. será v~lidado en la ~fápa de segúimiento . 
(C) .. . · ' -

; ·"'". 1 ~ 

-" .. , . · 3·. , . Réspecto·a la observacLón. contenida 
en eLacápite !;Aspectos de Control inter,no, numeral ;3, :._$6bre faltad~J)rocedimientos 

· · d~- contro.l interno refe'ridos a l_a re\tjsi .ón ~yaprooació,n de las 6auciones por parte del 
Gobierno Regional deAtaca.ma, para el cciso .de la obca "Reposición Escuela F-35, 
Fu'ildici9n· F?aipote, . Copiapó", · córres!i_ond~ _qúe,· en lo, sucesivo,· dicho set;Vicip 

· ~erifique . qu~ las é~üeiones ·que se encueñtren ,, es):ablecida~ en la& Bases · 
'Administrativas Generales y Especiales ·para el mandante, cuenteh con la correcta 
id.entificación de, los asegurádo_s. (MC) · ' , - , · · . . ·· . · . 

\ J \ \··, "'-·' \ !. 1 

. · · _ . · . · ( 4. · Respecto, a )a ob~·ervación señalada 
en. el acápit€1 11, .~xamen de la Materia Auditada, 'numeral 1.6, sobre ir;¡stalación de 
pla.cas metálicas y; pe m os· de sujeción, Si [l . ajUstarse a planos; la Municipalidad de ' 
Copiapó deberá remitir a .esta Entidad· de Control -los antecedentes emaríadós del · . 

:...ingehiéro calculista.patrocinante det proyecto, que jÚstifiqÚen'técnica'mente tan~o las e •. ' 

.. - ./ dimensiones de las plac~s comorlaposición de lps~pérnos pe anclaj~s- verificadps en 
•· ·· terreno,-\de 

1
1a unJón . entre . ~lpilar me~á,li~o y el~pedestal d~las 'fb!nc;lac_iones dei . ~je G_ 

- del módu.lo_ 8, en ·Un plazo no superior a 30 días h~biles, co171tado d~sde la recepción 
-~ del pre~ente documento, lo que será validado en laetapade seguimiento. (C) 

! " ' . . ! -:-, . • ' • • . -

1 )~ ' ... 

a- . la obs,ervación 
numeral 1.11., sobre· 

( 

i• 

) . 

,¡_ J 
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CONTRALQRÍA GENERALDE LA REPÚBLICA . 
. . / ··. .,. . J 

, · CONTRALORÍA'REGIONA'L DE ATACAMA - , . 
. · U_NIDAD DE CONTROl: EXTERNO ... 

/ . ' 

' ( _,·_-/- . ,,/ 1 

cantidad de extintores fnsuficiente ·en la .ob ra :'Reposi~ión Escu.ela F-~5, Fundición 
Paipote, C0p~apó", !a referidél municipalidad deber-á remitir· \1 esta cdntra'l6f!9. 
Regional, en un plazo .no superionr 30 días hábiles contado desdeda· recep·c~ón del · . ·' 
presente informe, la dócumentación que.acredite rhaber determinado el número~d~ 
extirltores qu~ ~e debem instálélr en la <;>b.n3 .segúnlos términos inélicados:en éLcuerpo 
de( informe y exigido su cumplimiento a ''ª empresa, m'atefia -que s.erá validada~eri la 

.··.)\· 

etapa de seguimiento. (MC) · ~ · · · · 
' . ' . . ( . 

·• . /; 

R· . 'Réspecto a,._ la ; ~bservadón señ~lada 
eri eracápit~ 11, E~cirJ.1en· de la fVlateria-Audita'da,,,·nurneral ~_ .12, s'obreeXtiptores -~; la , . 
intemperie sin puerta de vkirió en SUS g~binet,es, di(;ho' ~Ul'licipio 'deberá ~émit.ir ~/ _; , ' . 
est~ Entid-ad de Contr9l en uh' pla:Zd no~ superior g' .30 dí~s . hábil,es, conta,do-d~sc;:ie la · · 
recepción/ def pFesente· i.nforme, los an~ecedentes que acr~dit~n ·que-' los gabin.~~és . / ... 
construid9s para los ~xtinto_res"a la ·intemperie s~_ajustarl a las dimensiones--y :forma _ ' 
contenids en ·la, norma ch·ilel)? pertinente, materia que. será:: r~Visada en la etqpa _de ,..--t •j 

seguimiento. (MC) . ·· 
...j • 1 1 . ' . ... 

.
1
_ . 1 . : - 7. ,· · En lo atingente a _la C?bservac;iqn_ 

conterctida en el qcápltél !1, Examé'n de la . MateriaAl:lclitada~ .numeral 1.14, so;bré la 
defensa flúvial del térn:ino u obra.s.de mitigaCión, lá Municipaliaad de Copiapó deo.erá . , .; 
remitir a esta óontraiÓrfa R~egio¡;1al, tanto los ofj:cios ernitjdo~ por ésta a los demás . . 

' servicioS 'intef\ÍinienteS' en >la materia·,· así como· las respUesta~ . entr_egadas por' las 
' diversas entidaqes públicc:ts; ene un ,plazo _n¿ superior -~ 3,0." días hábiles; contado 
desde la recepción del presente doéumento, lo, que será validado en la etápa de . 
seguimiento: (MC) · · · · . ,. f • 

. . . \ 

. _ , . . 8. · ·. _ :· Respecto .fi ·' la observaciÓn. séña.raélá 
en. el acápite) l; Examen _de la Materia Auditada\ numer;a1 .1 .. 18, sot;>re permfso d~ . 

: edifi?ac!ón cadU~?.dO ~é •lél :obra , "R~pos(ció;t:J '1S?~e,f~·- f.,35 : ~ ~u~dición r~a(pb~e ; '·~· 
. Cop1apo", la Mumc1p~ltdad de ~op1apo .deb,era, ren:11t1r a ~st9 Ent1daél de Control los .. .. 
· antecedentxs que ayrediten·,haber -cornplemen,tac;:ip :la · información .env,iada._) 3 ·¡a ·~ · . 
Sec;etaría · Region(ll ·Mjnistedal. de \/ivienda ... ~y,·urbanism_o, se~ún \los\, tér~inos , 

1· 

. "'";"'--. 

expuestos, iAcluyer\do además lo observado .en el presente informe · por este 
Organismo Fiscalizador, en .un plazo no superior a-·30 ''días hábiles,. qo,ntado" desde 

. ·la recepéión del _ presente doéumE;nto, lo que será validado ~ri la . etapa de 1 
' 

seguimiento. (MC) _ _ , , - · , ~- ... )/ . _ · 1_ 

·. i. . t- ' .~ 

· . ·, . • 9 . . í\ · En ~ ló- toc.ante ~ a · la ·obserVación · 
cónteni.da en'el acápite 11, Examen' de la M~iiíeriaAÚditad'a ; núrrrerai_1.20,· sobreJte,m

1 
• 

. de o.br~s extraordinariá~ no.vinculado·con "ejécución ·de, ;'t:>~ras, 1~ Mu'nicipalidad d"e 
Copiapó deberá remitir a. esta ,-Entidád de Control, ·la docwmeritación que ·acredite . 
haber realizado, la.modificacióh(de obra pertinente é _n que conste la regularización 
de ·la partida "Mayor costó, ~irecto asumidcl< por la·empre§a· constructora~, según los 
términos expuestos en el pr,esente informe, en un plazo no superior a 30 días hábile;s\ 
contado desde su recepCior. lo que:~erá 'v1alidádo ep !a e!apa de seguir_!,i~nt? : (AC,[ . 

1 1 ),/. , 
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:' . :., CONTRACORÍA GENERAL DÉtA REPÚBLICA 
·..,., ' oCONTRÁLORÍA REGIÓNALDE ATACAMA . . 

- \ ' '. 1 _., 

' · ··UNIDAD DE CONTROL EXTERNO ~ . 
J• 

~ . r 

. · · ; / · 1 \ . . . o _ • .• . .1·0. _ 'Respécto ·.·· a · la~ ·: observaciqnes 
-- /·. • . 1 . . . • . - • ' . • 

_ ._ señaladas en el acapite 11, l;xamen de, la Materia Auditada, numerales 2.1, 2.2 ,<2.3, . 
. " 2.4, 2.5: 2.6, -2:8, 2.10, 2.11' 2.:12, 2.13, 2: 1'5 y 2. ·16, sobre tapas de ·cámaras qué no . . 

se · encuentrán a. niv.el. con la ··ra~arife del_ pavimento,: fis.was sobre la cali:é,ida de · · / 

( 

•. " > asfalto, pérdi<;ia de áridos en pavimento-asfáltico, s~télite d,e cámara de inspeccipn 
· con -fisuras, demarcaciones horizontales que no se ajustan a la normativá, existencia " · · . . . \ \ 

" . de escombros en la vía pública:. falta de E?jecLJCió_n de o~havo ·eri pasaje, existencia . 
· de · material ·sobre la calzada en entradas de vehículos, deficiente terminación . 
alrededor de-cá!Tiara'" de inspeccion, tapas de .c~maras de inspec.ción .tapádás con 
asfalto; daños en calzada asfáltica, zona.de calzada asfáltica con s.urgencia de finos . 

- y sUmideros de aguas lfuvias.t~pados, -respectivamente, la .Municipalidad ae Copiapó ·. · 
debérá remitir a. esta Enti(jád de Gontrol los antecedentes que acrediten haber 
realizado las correcciones pertinef1tes,· en un plazo no superior a 30 días hábiles, 
contado desde la recepcion o el presente d_ocUmento, lo 'e1ue será validado en la etapa 
de seguimie-nto.' (MC) · 

.. • l • / 

_11. · ·· Sobre la observ.ación ' contenida en el . 
acápite. U, Examen de la ··Materia· Auditada, ·n,ume_ral 2.14, .sobre calzada con 
ondulaciones, ·la Municipalidqd de Copiapó deberá rer:nitir a esta Entidad de Control 
lqs antecedentes qUe· acreqiteri. la formalización del · compromiso de la 'empresa 
Aguas Chañar S.A. para la reparación de las calzadas· de asfaltó observadas, y que_ · r 
incluya témto su ~fecha de_ iniéio como el prazo' estimado de ejecución de ello, en un . 

. . 'plazo . no superior a 30 días hábiles, con,tado desd~ la- recepción del presente 
documento, lo qu~ será validado en la etapa de seguimiento. (MC) , . . ... . . . . ' ... . 

12. En - relación' a la observación 
contenida ef1 el acápite ~ 11. Examen de ·la ·Materia Auditada, numerai 2:20, sobre · 
permiso por ~ ocüpación · de bi~n nacional . de . usó púb.lico · venCido de la obra 

:· "Conseryación de Calles y Vías 'Urbanas, Copiapó"; la Municipalfdad. de Copiapó 
-deberá..- rerhitir a_ está Contraloría ~eg.ional, , en unplazo no superiOr a 30 <;lías hábiles 
contado d~sde la recepción del. presente informe, la docu111entaéión que acredite su 
·renovación , materia que ser~ validada eR la etapa de seguimiento. (MC) . 

. 13. Respecto a l.a . .observación señalada · 
:.. · en el ac~pite 11, Examen de la Materia· ~uditada, numera1.4.3, ·sobre ~eguro contra 

. todo rie,sgo de construcción y montaje corí emisión incorrecta de la qbra 1'Repqsición 
Escuela F-35, Fundición Paipoté,-Copiapó", el GORE Atacama deberá remitir a esta 

r .• Entidad de .. Cont~ol . 1~ póliza de seguro córregida en ·. el punto "Áse.gurados 
. Adici.o_nales", consjgnapdo. en dicho apartado al .Gobierno Regional de Ata cama con 
. su correspondiente RUT, en un plazo no superior ·a, 30 días- hábiles,; co.ntado desde · 
la r~q~pcjón de! pre_sente ' documento_, · lo .guE( será validado en ' la etapa de 

· segwm1ento. (C) · , _ . . · 

. 14. En relación a las observaciones 
. ccontenidas e'n el .acápite 11 , .Examende la ,Materia :·Auditada, numerales 1.9 y 1.10, . 

·sobre trabajadores sin_-uso de casco ni arnés de seguridad y vías de circulación de ·~ .. , · · 
G~ . .· . · . . . . . . . ---:>"'-
· ~ · ' i,.O~~ · -' .47 , ., 
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CONTRALORÍ.A qENERÁL QE LA REPÚBLICA 
- CONTRALORIA REGI€)NAL DE ATACAMA . -· 

r . UNfDA:D DE. CONTROL EXTERNO' r 

trab~jadores · sin la$ r-nedid,as d'e seguridad-adecuada~. corrf?spond·e- ~~e;diéiÍ'Ó ~ l. 

municipió pondere 1~ posibilidad de incorporar ~ en Jos antece~en~es" d~ próxf~as - · 
-licjtación a ese tipo de falt~s dentro ·de las causant~s de n:'ulta_s y adoptw las ,r.ned1da~ ·( 

. pertinentes~ pafa que situac.ioñes' como· las ~dyertidas no se reiteren .. (MC)' . , ( . 
· '- !. - ( 1 • • ' • (. ,~. _/(' • 

. . ·, - . 15. · __ ·En _¡e),' r~lati~o a -1 1~ observació~ . 
1 • l' l . 1 \ -... 

contenida ·en el acá pite 11, Exar:nen de11a Materia ~uditcida, n~met:~l 1.1'5', so~ré pagq 
paJciallzado ~de partidas· qr\itarias; co~r~sponde qy~, .en td ·s~c~_sivq,_ · la Mu,nicipaJidad · 

-- de Copiapó-apliqtle el criterio indiqado, respecto .a que ·las. partiElas sólo -pueden ser 
pagada~ en Ja medidq qu~ ·se enc,qentren,cd,mpJeta_mehte~ej~cLitadas. (~C) ·..__ ( 
- ,.... • ; • :r 1 '--' / 1 ' / f ' - ; 1 ,· '¡::¡ - 1 • \, ! 1 -_"--..r· / J .-' \ "" 1 

, < · . . ·, 16. ·En ' relación !a - l_a pbs'E?ryación 
señalada en ~1 ,acápite JI, Examen . de la Mat~riá~Pr.udita"'da, "riq_meral 1-.16: ,sobre \, 
cantidad de obr~s~di_sminuidc(s e,n estado de pago-siguiente; correspo,nqe, qye; en lo 

· $i.lcesivo,, és~ municipio dete¡;mine·el avance re,ai.Efe:ra obra:,Gon la mayqr pre·cisión . 
/ 1' 

posible antes 1de dar ,curso a lqs estados de pago pertinen~es. (MC) . - · ·,. . · 
• • • ... ';!' :-:- · .,_( • / . . / 

-~- _ . . . . . . . . -17. , . . Respeéto a· Ú:í -obse~ación indicada ·,- · '\ ,-, . 
' , en el acapite 11, ExarnS!J dé la rviateriá Audítacta; ~um.~ral 1.17, sobre"resul,adc¡> dé - . ,, .. ' 

ensayó de ,d_ocilida·d de hórmigór::r qu~ nQ CU~plé COn la norqia, e~r lo SUCéSiV?,, die~ a, 1 
. . . : 

municipalid~d -deberá adoptar las , medidas, pertinentes · pa~a que la )nspe_cción . < 
Técnicá registre adecuád_ar.nente las _sjtuaci,óne-8 cor:Tlo las de la espe~ie juntó a su1 
correspondient~ co.rclusión. (l:p) ·"' · ' · · · -,, · 

/ 

1 ¡ • 1 ' 

18. 1 En- ló "'qtihgente · a la observación -
· contenida én et ácáp.ite Ú~ Examen de la Materia .l;\uditada,,numeran .19, sobre qué . 
- la · ~n?i~!dualización dE?I: propí:t~ri()_ dél permisp ~9.é édlfiéación. no se · ?j~sta -~)a 
· def1mc10n de la--OGUC:. I.a M!-J~I,clpahd,~d de Cop1apo, en"'lo suce~1vo,, 9~be,ra venf19,ar _ · 
qyerla~ ~éc~;aracio~~s q~.e. presente dentro, . d~ _1os: arit~9ecf~ntespara la _soli<?itud de 
los p~.rml$0~ d~ ed1f1cactor~ se encuentcen dep1dam~nte respaiQgdas. ,(~C) 

. . . ·• l. ( 

· -~ r.- - ,-· . , . -, . · 19. Respecto ai-la.obs~rvación contenida 
. ....;, •. ' .... ,. . ·-'··· " ( •' . J . ' ' - ·l, 

<en ... el acápite 11, Exa-men de la M;;:tteria Auditada,·7 num.en312.9; sobre bar:rel7a de 
_ señalizació~ ·que incumple la norma, la (Municipalidad_d~ Copiapó., en lo ,~sbéésívo, 

. ¡- / '· . '" . . •1 \. 

. deb~rá -adoptar los resguardos 1necesarios en · lo_s' casos .en que otr~s .emp-resas 
il!tervengah en -las /áreas de los,-proyectos. contratados, _ manteniendo -algún -tipo de·/ 
evi~e_ncla que permita ~istingpir "responsa9ilid~?·~s/(LC) ,· · y 

~-. ' 

·. '-.· 

} ) 

~-' . ~ . _,: ·/' . \ . 
. , -, , _ 20·. .En . .relación · a la · observación . , 

•, 

· r c?n~enida __ ene_l aéápit~ · l).: Examend: ·· la fv1at~/n~· ~udffada; p_u~erál.2~ 1-·9; ' so~r:e '/;· ':~ 
. d1vers.~'s s1tuac;1on~s ·detecta gas en la ev~lu~c~on de ·los· propon~nte~ dura,nt~ ·e. k ,; ;· . 
proceso de - licitación·, esa ~entidad'-_ ed'ilicia rdeberá, -er1 ló-'. sucesivo, · adóptar laS. .. ' · 
medidas pertinentes que eviten la ocurrencia -de situacio'nes como' las de la especie. /' 

- (MC) ,. - ~ , . 
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' ~- ' 

'·' 
\\ -~ ~~ \' ¡.\ ·--;.. / .\ ..... '-.._,... 

. ._, · · . \ -~~ ~, . · ,-' .. '.:· . .. , -·. : , . ' 21. . SÓb,re . la~-obsérvación indicada er:l el : 
'. ( . acáf¡ite II:>Examen dei la Mater~ A:lJditada, n~mer'al ·3,. · sobre falta de aprob'ación-de 
.. 1 · • Bases:. ~dministrativas l Geriec~Ies, la : Mvnicip~lt9ad de r. Copiapó, én .lo sucesivo, 

/ 

. deberá adóptar las medidas r:lecesarias para que en la_s próximas licitaciones todos 
·-: lq_s· ·antecedehtes pertinentes .. sean debidamente ' aprob-ados ·por la autóridad, 

~. · · incluyendoJas Bas·es Administrativas Generales. (MC) . .. --
- . ' . ~ . . 

_ . - . . '- _ ··_- _·~. 22. R~spect_q a la ob~eryación señalada · 
en · el"~cápite ·11, 'Exi:nn~n de ~ la -· Materia . Audifada1 numeral 4.2·, sobre devengo 

1 '- • / • • ..... _ ") - . • _, . f ·_, • ,.,. .;. • .· • - 1 . . • • • ' 

parc1ahzado, eseGob1erno Hegíonal de Atacam.a debera; en lo,suces1vo, aJustar sus 
prbceciimien_to~ 'a . lo establecido ~n lá normativ~contab.l,e_ emitidapor este:órgario qe 
G~ntr~IJG) · > .. , .. . . 

.. . , . 23 .. ·. En . lo re,lativoj a la observación 
~eñalada eri ·eráéápite -Í-11, Examen ~e quentas, riu'meral ·1.1, 's~bre pago superior al ., 
monto contratado e~ e U [la partida; ese municipio deberá; en· lo sucesivo, adoptar las · · . 

_r:hegidas necesarias qu~ .perl)1itan evitar la qcurrencía d,e tales hechos. (AC) / · 
'"' ~ ·- .. . . . ' . .. ' -

. . . : 24.. Respecto a la .observación contenida 
, . en ·el acapite 111, Examen de Cuentas, .numeral 1.2, -·sdbre pa9o de una pártida sin·· 

íconsiderarsu unidad d~E?medida, la Municipalidad·qe Copia#ó deberá, en lo sucesivo, 
:- . , . ten·e_r pres~nte que el avance tísico d~ u (la detE¡rminada-partida s~ encu~ntra referido 
.. ·-; > a ·las cantidades de obrás contratadas, y en e1 ,casó que--está prefiera pagar dé 

acuerdo al avance-de sub PRrtidas, ello' debe'rá establ~cerse en los antecedentes de 
licitación Q en el detalle del pr'esupuesto requerido, "indicando ~xpre'~ar1Jerite ta[ 
sub(jivisión. (~C), r ' · \ · · · 

,. .r 

' : - ·""' ·,'-- . . , . _, . 25. 1
, En 'relación a la observación 

"i ' . co,htenida en ·el acápite; JII, ,Examen ·de GÚe.ryta$, - númé~al2.1,' letra a) ; sobre áreas ' 

... '·' 

. de calzadas pagadas y no ejecutadas de la obra "Conservación de Calles y Vías 
., .. : Urbanas, -Copiapó", la referida, municipalidad ,debecá· remitir a . est~ Contraloría " 
. . Regional, en un plazo no: superior a 30 día,s hábj)es contado desde la r~cepCion del . · / , ;; 

p(e,sente informe; la doctJmentación que acrerdite la: modificación del pr9yecto .que . 
disminuya ·el ,ítem de calzada n9 ejecutad'o, lo~que -.sera verificado en ·la etapa de 
seguimiento .. (AC) . , . \ . 

_ . . . . · · Finalmente, ,para .·aqu'ellas· observaclon~~ 
que se . mantienen, se 'deberá · remitir e~ "Informe de Estado de. Observaciones" de 

( ,ácu,erdo,al f?rmato adjunto, en Anexo No 5, .en un plazo máximo de 30 días .hábiles, ' : . 
. . a , partir del día_ 1Siguiente ~ de- .la. recepéión del presente informe, informandO! las . · 

¡~ '. :r medidas adoptadas y acompañ§nC:Jo los antecedentes de, respaldo respectivos: 
~ ·---:- . . .-' < . . 

~ 1 '. 

. /: 
•. 

. ./ ' 
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CONTRALORIA GENERAL lDE LA REPtJBLICA 
CONTRA.LORÍA REGIONAL DE. ATAGAMA . 

UNIDAD DE CONTROL EXTERNO ./ 

1 • 

. ' 

. . Transcrfbase ,a· · la - Municip_alidad 7 c;le. , 
Copiapó, a su Secretaría Munidipal'y a ~u Dirección ;d~ 9.9ntrol, al .Gobierno Regional ·· · 

'de Atacam,a y a su ·Unidad d~Control Interno. . · _ . ·. · ·, . ·. · · .. . : _, ., · · 1 , 

., 
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CONT~ALORIA ·qENERAL pE LA ·REPUBLICA 
! ·, , CONJRALORIA REGIONAL DEA4ACAMA _' r:_ 

1 - ' - ' UNIDAD DE coNTROL EXTERNO ~ 

< ANEXO No ''j 

(--

J 

~> 

/ 

' j 

-' 

•'_,¡ -

'Cálles examinadas en terreno de la obra "Consérvación de c~llel? y vías ür,banas, Copiapó'\ · 
•, - ' 

) ! 

-" 
\ 

TOTAL COSTO ¡· .AVANCE _ 
DIRECTO - (D1Y -..,_ POBLACION UNIDAD t- 1 ' CANTIDAD 

_'¡ ' 

TRAMO 
:; 

'1 
__L· .___.... 

• . . ( . \, r . ~~ ~ . , . , 

. -~ · Avenida Los Loros -· · ' Di~go deAirrjagro- Choshuenco , Los ~olcane_s ·m2 
< 11 .238 • ' $47.503.026 '-1'00 , ¡ _~ 

~ 

,1 

Lican"ci:~bur 
-' 

Pedro Lagos 

' Aurora de Chile 

bagoberto Godoy 
- '' 

Corcovado _ 

El Chañar 

Choshuenco 
·/ ~ ...... " 

Los Loros 
\- ' - r-

J 

Las Delicias ' , ,, 

. .:..~ 

Flora Norm'illa 

Avda: Los Loros 

/ 
colo ,· 

El Chañar 

El Chañar 

-~. 

" 
\ -

1...:." 

/ 

'.:..r- • . J. ¡-..., -_ _ ~- .... ( e \ . , , .... ~: _, _ _ -. ,,_ 
~ Taco~- Avda.. Los ~?ros . Torreblanca , ·, m2 - 3.77.9 $"1 5.973.833 ·100. 

_., 1 

Mán!Jel. Rodrígq_ez ,, · · DiegÓ de AÍ111agro - Oriente ~ 
; . \,_ 

. ( - ' - -

Diego de Almagro - l,.eonora Lat?rre' 
, - . --" / 

Manuel Rodrígúez · 1
' 

Diego·de ALmagr~ .- Leonera La.torre , __ Manuel RodrigUe~ 

Avda.-Los Loros- El Chaiíar :Los Volcanes 

1 - ·: \ 

Covelina -·corcovado ' Lqs Mine_rales 

--
~vda. Los Loros ""Villarri~ losVol~~~s 

. ..._, EJeuteriÓ Ramírez- Villai,rica - Vill~ Esperanza 

~~ Paip_ote Valentin tete'iiert- Fernández Vial · 
1 . . . 

Avda! Los Lo'ro? - Eusébio Lillo Pedro León Gallo . 

Colo ·- Sotomayor sec~or Alto 

Los Loros - Avda: El Ghañar , Se~to( Alto 

Juan Sil~a :Juan Rissi Squella ~ector Alto 

Colo - Juan Rissi Squella · Sector. Alto 

.. 1-

.¡-... 

' 
.! 

51 
/, -·r 

1 

- ' \ :~ 

~ . ; 
\- 1 .. -., 

\ l ~ 

m2. 11.6.f2 '" $49.126.194 1 _ 1o6 . 
>, -

100 -·-' 
...;,_'' 

5.811 $24.563.097 m2 

m2 5.811 · $24,563.097 .1 ' 
- _ _¿ 

10b -' 
¡-

100 ,., - 5.290 ' 
( 

~~2 . 36o . 8~ó m2 

m2 · J · . 6.452 _ ' $27:272.6041 -· -1-QO _ 

m2' <' ~ 6.632 $~8-.033 1464) - 100 1 1 

' rf8~6 f -~ : . $33:t 22'. 77? 1 - - ··100' 
- ..... 

m2 
m2 

/ J: . 
4.555 ·; l ·,---- $1,9.253.9_85 100.) 

l, 

,• 

'._ 

m2 5 .251 

ffi2 6 .201 

m2 6.(26 

m2 5,685 _ -

m2 - 5.685 

'-
1 • • ;; \" 

_ 1 .. 
-' ·. ' .,.. (-( 

• \ . ., 

~2'?.195 .97?:1, _ ~ 1óo 

.$26.211 .627 
' \. r 

$28.430.802 

$24.030.495 1 
' 

( , . 

$24.036:495 

'-

/_ 

.l ' 

100, -

100 
• J 

100 -
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· CALLE/ PASAJE ' _,.. , 

'' \. '-
-El Chañar . ' 

. ~- ., ,. 
" 

- E! Chañar ' 
'' 

Carlos Condell 
\ 

-. 
Carlos f:ondel! 

' Venancio Díaz 
' 

\'' Callejón Rafael T orreblanca 
-

' ' 
1 -. Felipe Metcad·o · ' ' / 

Rahue r 

1 

\ .. ' Collipulli \ " -
~ 

''. ~ Miguel Gallo . -
\ 

· Lastarria -
-

Róberto Kennedy -
" 

\ ', -
., Pedro de' Valdivia 

-' 
' ' 

~C_allejón 'Pedro León.Gallo ) -

,r 

CONTRALORÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA 
• . 1 ,"-- , ! '• ' 

· CONTRALORIA REGIONAL DE A TACAMA 
UNIDAD DE CONTROL EXTERNO 

ANEXO No 1 (COf1tinuación) 
' 1 • 

' ' 

TRAMO ' . . ,POBLACióN UNIDAD . , 

Sector Alto : m2 Juan Silva - Pirargirité!_ \ - -
., . ' 

./ Pirargirita - Covelina . Sector Alto m2 
' 

1 

-
-Río Salado - Río Juncalito .· Sector Alto /· 

1 

m2., 
. ' 

' 
- " / 

-Los Loros - Río Salago - Se.cfor Alto \- m2 ' ' 
-. 

Avda. El Chañar- Los Loros - Sector Alto ., m2 
. 

. ' CopayapJ'- D. Chacár'l c-." . Callejones m2 ·, 
{ . ~ .: ~ ~-1 

\ ' -.... ... 
~ibertad : P;e_dregal ,Cartatíio _- m2 ) 

,. ' 
. ...,_ 

/O'donovan- Algarrobal Paipote -- , m2 
' / 

'· 

. O'dono~an- ~lg~rrobal ¡' •. Paipote m2 
' . - 1 . , Maipú - Psje {>in ri~mbre · :, Pedro León Gall9 m2 -. .._ 

CircunvalaCión ~ Los Loro~ · 
-- y ' . -

Pedro León Gallo - ni2. 
'-. - -.. -

_ - · Paipóte 
-

·' Juari ~erapiÓ Lois- Las ·q_elicias ITI2 1 1 

- - --

Copayapu - Leqnidas Pérez Callejones _ m 2' . 
'' -- '\. 

Los Carrera- FOndo de ca'lle . CaHej~nes m2 
1 

\ - -

-

-

1 ' 

--

1 
) . 

'· 

- -

CANTIDAD 
-. 

5.685 
/ 

5.685 

4.444 

8.119 

4 .241 - ' · o 

4.638 
·' . --

3.834 

' 8.664 

8.477 

7.016 ~ 
--

. 6 .91.0 ' 
--

' 1.789 . 

3.155 

11 .641 

.' 

TOTAL _COSTO AVANCE ¡ 
DIRECTO .. (o/~ 

$24 . 03~.495 100 
·, 

$24.030.495 100 
' ' 

$18.784.788 ' 100 

$34'.319.013 100 i ., 
' -

$17.926.707 100 
', -

$19.604.826 100 1 

$16.206.318 100 
-

$36.622.728 100 l J_ 

$35:832.279 . 100 

.. '.$29.656.632 
' .. ' ,·' 45 

$29.208.570 -. 100 

1 

$17.247.749 100 

$'39 .. 904.440 ' ·,100 
\ 

$147.235.368 100 

Fuente: Efaboración propia a partir' de la informai::ió~ coñte/nidp en el Estado de Pago W 4, de 9 d~ abril de 2017, utilizand~ los siguientes criterios de se_lección : que la calle :se encon,trara ( 
en ejecución y_que su costo dir~cto sea igual o superior a $1'5,000 .000 . ~ _ .:. · ~ · . : _- - . · 
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CONrTRALORÍA GENEF{AL DE LA REPÚBLICA 
- . . \~ C0N1RALORÍA ~EGIONAL DE ATACAMA .. -

-UNIDAD PECONTR))L EXTERN9 . . . 
. ' ~- ~ 

1" ~ r 

-, 
·) 

· .. 
·-Y .. 

1. 

\. 
,. '' _,.. . 

_, 
. / ~ '.. ~--,!. 

F'qtografí
1
as de la ~bd3 "f3~posi'ciól') Es9u~Jp~f-'3S, ,·F-undiqión'Paipo~~, , __ : 1 . 

, '.\ ' - . • ~ '"' • ·: ·"' 1- . -.~. .... ·, ' . ., • 'J ' 1 ~ . . .· 

-, /' ., , ., 
¿ ~-_¡ .. 

. , 

,,;.-...., 

F<:)tograffa. N" 5: l.Jnión entre pilar y viga metánca reticulada 
d~ la estructura de techumbre' del pasillo: no se encuentra 

alineada a·su eje vertical: · 

. :f 
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1 ; ·-

. Fotografía N" 6: Presencia de óxid·o en placc¡s de .unión ' 
entre pilar y·vig¡:¡ metálica reticulada . 
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CONTRALO~ÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA 
·.,. 

CON~RALORÍA RE~IO~ALDE ~ATACAMA . ' 
. l)NIOAD DE CONTROL EXTERNO 

Fotografía' W 7: Unión dE;l viga metc31ica de.la pérgolacdel 
pis~ def ri1ódulo 10. , ·- · · 

' 
' './ 2 PERNOS • 3 4" 

ANCWE EPOXICO 

~ ·· 
8 

-· J, 

,¡ 
\ ' ,· _ • 1 

Fotografía N• 9: Detalle 2 ,del plano estructural "Módulo lO­
Cubierta Exterior- Planta; Cprtes 'y Detalles" (~ST-1 0-11) . 

. \. 

- \. -

Fotografía W 11 : Presencia de óxido en armadurá del 
muro dé contención del cierre perimetral ubicado en el -

:, deslinde norponi,ente. - · · 

) ' 

' ( 
,; 

\~ ... 

fotografía N·. 8: Un ion-de viga' mefálii:a ' del a p~rgQia d~l 
•) 2do piso del módulo .10. , · · 

'J 

l 

Fotografía W 12Réstos de-hormigón en armadura del mÚro 
' / ,, 1 ' ..-

de~ontención del ci_erre perimetr?l'ubicado en el de!ilinde 
· ' - __ '- 'norponiente. .t · 

1' 
' . 

¡ · 

' . 
'• "· 1 . ¡ 1 

' 

r·· 

' > . 

- ( 
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CONTRALORÍA GENERAL-o-DE t!A'RE.PÚBLICA , r \ • , \ , 
. ,. ; CONTRALbRíA -REG lONAl' OE::-.A T ACAMA 
', ~·l' TtJÑIDAD DE cot,J1R0CE'x13ERNO J ., ' 

. \ 

-.• 

r • 
··.e· i \~ · 
. . , t\~ 
.•. j ~ 

Fotografía N• 18: Placas y pern.os de sujeción utiliz~-dos 
para la unión entre él pilar metálico y el pedestal 'de fás 

fll,n~dacioiles d'el eje G del m,ódulo 8. _, 
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CONTRAlORÍAGENERAL ÓE LA.REPÚBUC'A 
' ' CONTRALQRÍA-REGIONALDE AT'ACAMA 

w' 

; 

UNIDAD DE CONTROL EXTERNO' 
' ... 

. ,. 

1' 

Fotog~afía · N ° 1,9: ,Corte D'del plano·.a¡¡ ~str~cturas "Módulo 8 - Planta. dé Fundationes, Cortes XP~talles" (EST-08-01 ) ·• 
• 1/ ' . : •. .• • • . ... ' . ...:._ ~ 

¡. 

í 

,¡, 

1' 

Fotografía .No 23: Hormigón picado en servicios . higiénicos 
. · -- " • r del ter piso del módulo'3. · . ' 

•oc::~~---,-¡-'---::----::--~----,-----'-----_L-,----· --'--__:_-_;_ _ _:,1_'=-- '• _ · _ C"·_,.·,-----,-+- :__,.''__J ¡Q:,. (. 
' /\ 

' 1 

~~ . 
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CONTRALORÍA'GENERAL: DE LA REPÚ.BLICA 
z ·. -coNTRALORÍA REGIONAL ElE ÁTACAMA . . 

" \ , . . ; l;,!~IDAD -OE CONTROl., EXTERNO 

! / . 

,, 

' ( 

/ . 

) Fotografíq N".24: HormigÓn ; p i'~ado ~ri muro del 
subterráneo del módulo 1 O. 

Fotografía N" 26: Hormigón picado en· muro' del 
. · subterráneo del módulo 1 O. 

· ...... 
r . 

1. 

Fotograffa N" 2B: Trabajador sin casco de seguridad: 
. . . .J, ........ 

57 

Fotografíá N· 2S: Hormigón pic<:~do en mUro del 
· subterráneo d_el módulo 10. · 

Fotografía ,w 27: l;lormigón ·picido en muro del 
.subterráneo del ;módulo 1 O (Zoom) . 

- . ' . 

) 

Fotograf~a N" 29: Trabajador si~ casco d!=l seguridad. , 
.,... 

, .. 

í 

.. , 

... 
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CONTRAlORÍA GENERAL ·ÓE L~ R~PÚBLICA 
. · .CONTRALORJA REGIONAL DE A TAOAMA 

···.-uNIDAD DE CONTROL EX}"ERNO • . 

y ' 

' . 

Fotografía W 30: Trab.afador sin casco de seguridad. 
Fotografía N• .31.: Trabaj;,dor sin uso de arnés c(e 

seguridad. · .? 

. ~.:, 
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Fotografía N~ 35: .Extintor~ la iJltemp~rie sif1.puerta de 
· . .. , vidrio en su ga91nete. · , · , . 

! 
J 

( . 

, ,. r 
) 

' 1 

. . 

' 1 

..... . 

( 



( 

'>-

f 
/ 

;/ 

., 

.r 

. ¡. 

A . , 

''. 

r :-;, 1 

CONTRALORÍA GENE'RAL DE LA REPÚBLICA 
CONTRÁLORÍA REGIOÑAL DE ATACAMA 

UNIDAD DE CONTROL EXTERNO 

1 

1. 

· Fotografía·N· '38: Extintor sin acceso expedito. 

-\·, 

1. Área Pre B'ásica. 

2. Áreá .Pre Básica. 

3. Sala clases Pre · 
Básic¡;¡. 

¡· 

. Fotografía N• 40: Emplazamiento de módulos en terreno: . \ 

4. Sala clases 
1-Básica. 

5. Area ' · 
Administrativa. 

6. Talleres y 
Servicios Higienicos. 

7. Camarines y 
Servicios Higiénicos. · 

8. Gimnasio. · 

9. Talleres, y 
Servicios Higiénicos. 

59 

1 O. Bibli~teca . · 

11 .. Laboratorios . 

1 i Sala· clases 
Liceo. 

13. Laboratorios. 

14 .. qocina Comedor. 

15. Talleres . 

/ 

¡. 

(' 

\.... .. 

- ~ . 
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' ... ~ l 

........ j. f 

) 

1 

·, 

1 

'1 

\ . 

., 

.ITEM ' 

0.06.01 
0.06.02 

' 0.07.02 
1:02 .. 

. ~1 . 05 . 

.2.02.ós 
· s .Q2.oa- ·. 

.... ~ 
( 

L 

r-

f í ' 

' \ ) 

'co~T~ALORÍA qENER.;\L DEL~ REPÚBliCA 
'CONTRALORIA REGIONAL DE A TACAMA 

. UNIDAD DE CONTROL EXTERNO . 
•' / 

' -.. ANE;\)(0 No 3 
, ; 

Pago pg~rcializa~o de pa~idas 

' .. ' . ESTADO DE PAGO W 1 . ' 
1 

. ' 
1 

<· 
1 1 

1,. 

. ' 

. PARTIDA .. UNIDAD . CANTIDAD CONTRATADA · . CANTIDAD EJECUTADA 
Cqnstrucciones provisonas - uni . . 1 . - ' 0,9' 

Instalaciones provisorias . . 
1uni 1 ' 0,9 ·-

· - i,. As·eo inicial de la obra · ..... r ,. . uni 1 . ' ' 0 . 9~ ., . ·.• . 
1 )lisitas de profesionales • 1 . uni · 1 ~. '1 0,05 .' - ' 4 

.. ... . 
.. -· 
Evaluacion .y ensáye 'de obh~sejecutadas u ni 1 

_..-
1 ~ ,0,5, 

. · Revisión de replantE;l:o. trazado. y nivel ··. · " uhi . 1 
·'• 

0,1 
¡ Cámara neutraliz¡3dora u ni 1 0,6 . . .... ) , . \ 

.-- Fuente: Elaboráeión propia a-partir del. detalle del estqdo de p_ago N" 1._ 
. . . r - . . . ' . -

-

•./ 
1 

~ 

/ 

1 

ESTADQDE PAGQW 2 1 ·, 

ITEM, - ~ARTiBA -. ·~ 
4.;._. 

UNIDAD .' CANTIDAD CONTRATADA · 
' ' 0 . 06~01 . . ' Construcdone·s provisorias u ni 1 . 
. 0.06.02 .. , . . . lnstalacionesprovisofias - · . u ni .. 1 

' 
1.05 \, ' . ; · Evaluación y ensaye.de1obra·s ejecutadqs . < ' u ni ( 1 1- . ', 

1 ~ 

2.02:0:5 .. ( Revisión de replanteo, tr}ízado y ni ver · · uni ' - \ 1 1 . . 
Fuente: Elaborac;ión propia á partir del d_etalle del estado de pago N" 2. 

. .. :.· . - .. . ' . . . . . / 
'r \.. 

•, . . ' ,• ,- ' ... .. - ,.ESTADO DE PAGO W 3 . • / 

' ' ·, 

> 'ITEM l .. ' I?ARTIDA .. 
' . 

1'.02 ' Visitas de:.Profesionales Í• . 

2.02.05 e_ .Revisión de replanteo, trázado y nivel ·~ . 
6.01 .06.02 . : Corhpleniento 'estanque de ·acumulación .; 

Fuente: ElaboráGión propia ·a partir del detqlle sJe.l estado de pago W 3 
·,.r '. ~ - ., ·' . ( 1 • /\~ 

' 
"" 1 ,, ~ ~ 

.) ' " -
• 

1t t 
\._ ¡:_ . 

\ .. ' ., 
- - ( "( '" 

<' ):.- ,·. _, 
r \ ./ 

·.; ) \: ,\ (' ,, - ' 
·.>' ,·· 1 

/ 

UNIDAD 
u ni 
uni ' 
uni · . 

. / 
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. , CANTIDAD CONTRATADA 
. . 

,.., 
y 

. ' 

\ ..... r 

. ~ 

.. 1 
1 

. J . 1· 

c.-, .. 
A • • "' .., 

, ..... , ........ 

( 

J 

.. 

CANTIDAD EJECUTADA 
·o,o5· ~ 

1 , 0',05 • 1 

: · o;25 -, · 
~ 

.' . . ' 0',15 '' 1
. 

/ · 
.1' 

r 
,.: ..... -~ '-· 

CANTIDAD EJECUTADA ' 
. o;oa 

1 • 0,1 5_ 
,. 0,01 

.. 
.(, 

1 ; .. 

l'. ,, 

1 

¿ 

( 
. ( 

' . 

" 

l. 

:\\ 
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CONTRALORIA, GBNERAL IJE LA REPLJBLICA 
': . . -CONTRALORÍA REGIONAL.' D~ ATACAMA~~, '... / 

UNIDADDE'CONTRÓL EXTERNO '. 
.v 

ANEXO NO 4 -: Y . 

. '· i . . . . ·v . . . 

' Fntogr1fí~s ·de' l~ Ob~a)'Conservaci6n d~ Cal(~s· y \fías Urbahas,'-G-opi~pó";, 
. . . ),.. . .· ' ' 

.' .. --
'1 

1 

Fotografíá ~ · 6: Tapa de cámara de im¡pección qu~ no se 
· encuentran a nivel co~ la rasante ~el . pavimento, en la 

r 

( 

/ 

' r 

1 ' 

. 1 

) . 

, , , · I ntersección de El Chañ'ar cor.1 Amadeo de Lar. 
~¡-'----;:-, -:::::~:-. :-. ~--'----'--'-~-~-_:_----;---'-_:j_---:-:-:, .. ~~_:_ _ _ ~ _______ ..:::__j ) ' .' 

./ 

' ·. 
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C.ONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA 
CONTRALORÍA REGIONAL ÓE ATACAMA 

' UNIDAO DE CONTRO~_ EXTERNO . 
. ' ,-

! 

Fotografía N• 11 : Tapa·de cá'mara4 de inspección qlJ~ no se 
encuentrc¡n a nivel con la rasante d~l pavjrnento, 'en la -

intersección de licanca . r con·Tupun!¡lato. , . 

~ . '\• ---
-Fotografíp;N" 12: _ Fi,s!)réis _sobre_ la calzada de 'asfalto; en . 
· · . cal [e Chosh'uenco· ésquina.Lanín . . ·· · · . 
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eoN,TRALORf~~GE~ERAL: DE~··~A~REPÚBLlCA ,_~: \ 
· .. ·. ' CONTRALORÍAREGION~L D~ATACAMA ! 

· ~ UNIDAD DE CONJROL EXTERNO 
.· ',,.., .. 1 ' ) ' -' •. 

•' 

1 ' 

. f 1' 

·! 

Fofografíá N• 17: Fisuras sobre' lá calzada ·de l!sfalto. en 
é'. calle Carlos Condelre:squina El Chañlir: 

; . ' . . ·. ¡ . .. ,- -L.t . 

· Fotografía N·.1a:. Pérdida de áridos en pavimento asfáltico 
' · en calle El Chañar esquina

1
Corcovado. 
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\ CONTRALORÍA GENERAL ·DE LA REPÚBLICA 
. CONTHALÓRÍA REGIONAl- DEATACAMÁ · 

UNIE>AQ DE ~ÓNTROL EXTERNO · ' 

Fotografía w 23,; ,Defitiente te!.m'inac,(Ón en flecha rec¡a 'y 
. ' \ : . . ' . . ~~· ·. . . 

· .1 . de viraJe .. . · , . · 
Fotografia No 24)Défici~nte terminaciÓn en,JiéchÚecta .y _ 

de viraje. '· ' ' 
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ObNTBALORíA' GEN\ERAL~ DE LA' REPÚBLICA 
· '" "·/: co~TRALÓRíA REGIONAL: bE ArACk.MA 

UNIDAQ DE CONTROL EXTERNO 

.. 
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' Fotografía· N" 25: Dimensiones establecidas en la figur'l 
3:4·3 contenida en el purí'to 3.4.3.3 del capítulo 3 del ' 

Manual de SeiÍalizaciÓrí.de Tfánsito. 

Fotografía N• Ú: ~nc.ho de )fnea de fiecha de viraje ~(unión 
' . ··entre tronco .y cabeza) medido ·en terreno (26 cm) . . 

1 ' 

/ 

' / 

1. 

• 1 

Fo.togfafía N" 28: Ancho inferior de tronco de flecha recta ' .. 
·medido eh terreno (26 cm). 
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CON.TRALO-RÍA GENERAL-DE LA REPÚBLICA 

CONTRAI::.ORÍA. REG1.9NAL DE AJA~AMA 
- l:JNIDAD DE CONTROL 'EXTERNO 

, . . , 

/ J 

_para](:! de!Tiarcación de_ley'e . · 
ma entre 40 y-60 Km/h'(cada cuadrad~ miqe 0,,1 

/ • 

' ,\,_ 

\ -
Fotografía -Ñ· ·32: Arícho de base de letra "l " medido ·eri Visión general de la leyenda "LENTO". · 

· .. terreno .(50 cm) ._ - ' · ' 

-~~~--~--~~~--------~--~----~~~----~~~~--~--~~------~--~~__J·~~. 

' 66 ' .1 ·. 

t'• 

,· j) 

( · 

'' 

·•/ ., 

.,-\· · 



: 

¡ . 1 \ .' ' ' .':)- :. , 

~t;;ONJ.RALORI.A<ql;N~RAL.,.DE tA ,R~PI:.JBUCA 
· ' , , . CONTR:A.LORIA REG.IG>NA~ DE ATACAMA , 
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1 

UJ:.JIDAD DÉ CONTROL EXTE.RÑÓ~ 
., ; · :- .· ;1 . ' , r "< 
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Fotografía ,N• 37: Ancho troncal de letra "E" medido en 
· · terreno (17 cni) . ' 

Fótograffa N• 3a: />iného de línea superior de letra "T" 
· · medido en terreno (50 cm). · 
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CONTRALORÍA ·GENERAL DE LA 'REPÚBliCA 
'(: , - ~ . ' '.r . 1 . 

CON:TRALORIA REGIONAL .DE ATACAMA 
'. UNIDAD DE 'CONTROL,EXJERNO 

.·· .1' ·-

( 
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Fotografía W 39: Alto de línea superior.de•letra "T" medido 
· .en terreno (49 cm) . • · 
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Fotografía W 4\ Dimensiones estabiEJcidas e~ la figura 
. ·3.4-17 contenidá en el púnto, 3~4'.5.8 del capítulo3 del , 

Manual qe Señalización de Tránslto · 

\. 

. • 
'~ . 

1 •. · 

' . 
Fotogr,afíá N• 43: Ancho de la: cabeza .me.dido en té~reno . 

· ' .·· · ·· (28.cm). ~ ' · ' . 
\' :_ . ' . 
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CONTRALORÍAGENERAL DE LA:REP.ÚBL:ICA . --, ·' ~ . . .. ( . 
. CONTRALORÍA REGIONAüDE ATACAMA 1 · 

...... r{ -L ,-. '- . 

~ UNIDAD DE CONTROLOEXTERNO 
1 .• 

'1 
i'- •. 

Fotografía N'1-A8: Medida t~mada en terreno del paso de 
cebra ubicado en la Intersección de Miguel Gallo con . 
: .· - avenida Lasta'rrias . · _ . 

Fotográfía N" 4_9: Medida tomada en -terreno ·del paso de 
cebra Ubicado en la lnt~rsecciónde_Miguel Gallocon 

- - avenida- ~astarrias (3' m). · .,_. 
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CONTRALOR[A GEN'ERAI:. DE LA REPÚBLiCA_ 
CONTRALORÍÁ REGIONALDEAfACAMA · 

UNIDAD DE CONTROL EXTERNO; . 
• 1 t · 

. ¡ 

\-
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F9tografía N" 54: Lín~ás df;l deienc.ión frente al paso de 
cebra, ubicado en av.enida Los Loros conP.a_saje 4 , con 

Fofografía N"' 55~ ·Escombros en la vía pública, ~ 
provenientes' de la ejecu_ción d? la obra , en ·aven)da !=1 

\ 

pérdida ~e niaterLal. / · Ch~ñár conMa{lganita . ;. · · 
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CONTRALORIA GENERAL ·DE .· LA REPUBLICA 
' .. ' éONTRALORÍA R~G.ION~l ,r>E 1AJACAMA . (/ : 

. / 

UNIDAD DE CONTROL EXTERNO 
' . ' , . 
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Fotografía W 60: Falta· la' ejecución de .un-ochavo en la Fotografía N• 61.: Barrera articulada que inc umple-la ·. 
intersección del pasaje Manuel Antonio Caro y e.l callejón· - norma, ubic~da en la intersección del éallejÓn Pea ro León · 

,r ~. L._-~----·-·_. _P_e_d_ro_Le_ó~n7'G...,...:a_llo.::.··-·_· __ ·.....:...._-,-·_' _ __¡L__.....:....•:...'.....:.........:....:__G.,-aj-'-l.o_. c...:o_n_. c_a.:....l_le_P_e_d_r_o_L.,...ir_a_. _____ __j 
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CONTRG\.LORÍA GEN~RALDE LA'REPÚBLICA 
_ · . ·· CONTRf\lORÍA R!=GIÓNAI;' DE_A TACAMA --:-· .. . 

UNIDAO DE CONTROL 'EXTERNO~ ') 

1 · 

,· 

) 

Fot9grafía N'1,6?: Matérjpl' ~~bre c1aÍzad~: . :.en c;all~ Pedro 
:.Lagos, entre Diegci de Almagro y O,~:iente' . ~ . 
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.' GONTRA~OR:ÍA 'GENERAL DE ILA REPÚBLICA 
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_/ : · - CONTRALQRIA REGIONAL-- DE A 17ACAMA. . , 
. - ' UNIDAID DE CONTRÓL EXTERNO ·- / 
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Fotografía N" 72: Tapa de cámara de inspección tapáda con 
' _asfalto, frente al N" 2484 de la calle.Chostíuenco. · 

Fotografía. W 73: Dar'\ o 'en calzada asfáltica,· upicado en 
la intersección de. la avenida Í.:os Loros con la calle· 
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' · Dom~yco. · 
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CONTRALORÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA 
CGNTRALORÍA REGIONAL DE ATACAMA -

.UNIDAD DE CONtROL ~XTE-RN0 1 
/ 

Fotografía N• 78: s~midero de aguas-lluvias taP.ado, en lél 
intersección de las calles Dagoberto Godoy y Diego-de 

- ~ ' . / ! ·. . .. ¡' • 

Fotografía .N" 7Q: Sumioero de aguas .. lluvias tapado, en la 
intersección de las calles Dagob~o Godoy y Diego de 
.~ · . · . · , Alma'gio. . Almagro. · · · 
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CONTRALQRÍA GENERAL DE· LÁ/REPÚBLICA 
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- : CONTRALORíA:REGIONALDqATA<;AMA .. 
UNI~AD DE CONTR<?lEX~~N~_., 
. ' 1 -,. 

' ...... "' /. 
··~ 

l. 

Fotografía N• 80: Señalización inadecu,ada en el callejón 
Rafael Torreblanca: casi allleg'ar a ~venida los Carrera$: 

Fotografía N" &1 : Extintor a la intemperie sin puerta de 
vidrio en su gabínete. 
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N°DE . 
OBSERVACIÓN 

\ 

' 

CONTRALOR]A -GENERAL DE cLA R~PÚBLICA 
-CONl=RAlORÍA REGIONAL DE ATACAMA 

UNIDAD ÓE CONTROL EXTERNO 

ANEXO No 5 , 

.. ESTAÓO DE; OBSERV~CIONES DE INFORME FINAL No 423, DE 2017. 1 

MATERIA QE LA pBSERVACIÓN 

" 

~ , L ..; 

REQUERIMIEZNTO PARA SUBSANAR 
LA OBSERVACIÓN SOLICITADA 

POR CONTRALORÍA GENERAL EN 
INFORME FINAL ' 

\ MEDIDA . 
IMPLEMENTAbA Y 
'. su 

DOCUMENTACIÓN 
DE.RESPALDO 

FOLIO O 
NUMERACIÓN 
DOCUMENTO 

DE RESPALDO 

Acá' ite 1 numeral. · · Áreas de calLada~ p,agadas y nó - . La referida Mun~cipa)idad deberá remitir 
'' ,2 1 l~tra 'a)' 'b}Y ~) ejecutadas en la obra "Conservación de copia del esta~ o de p~go "lo 6 en el cual -
1 · ' · _s ' . · Calles y Vías Urbanas, 'Copiapó" se reflejen los descuentos informados. - · 1 • - 1 

[ 

·"· 

A<;ápite J, numeral 1 

1 

.Acápite 11 , n~meral 
'. 1.6 

' 

,, 

· AcápitE~ 11 , nUmeral 
U1- -

. ! · _ • El Gobierno. Regional de, Atacama 
Movimientos sin respaldo registrados en deberá remitir los ajustes r~alizados ·en 

la conciliacÍón bancar'~a las conciliaciones · bancarias hasta el '1 -

mes-de abril deLpresente año. 
La Municipalidad de ·Copiapo deberá 
remitir los. antecedentes emanados del 
Ingeniero 'C.alculista ·patrocinante. del'' 

,;:. .. proyecto, qu,e justifiquen técnicamente 
Sobre instalación de placas metálicas y tan_to · las dim~nsiones de las placas 

,Pernos de sujeci_5>n sin ajustarse a planos como la posición de los pernos de 
. ' . . . .' ' · (" ' anclajes . \/erifica90S en terreflO, de la 

- ' . unión entre el ¡ pilar metálico '· y el 
· ' : · / pedestal de · las fundaciones del eje G 

-. del módulo 8. -, 
\ 

La referida Municipalidad 'deberá remitir 
. la documentación que acredite . haber 

Sobre cantidacfde éxtintores insuficiente. 'determinado el número de extintores 
en la qbra "Reposición Escuela F-35, que se deben i_ostalar en la obra ·según 

) Fundición Paipote, Copiapó", . , los términos indicados en !31 cuerpo del 
' ' ' . o) informe y exigido su cumplimiento a la 

' 
~ 

.... .,.. , 

). 

., 

\ ., 

': 1 ~ 
·~ l.. . 

-
.. · ¡' . 

"-. ) . ' 

. r · - . ' em resa: 
·· Sobre extinto(es a la intemperie sin puerta Dicho municipio deberá · remitir ' los ...- · 

-

· Acápite 11 , núm!3ral 
1 1.12 . ·- ' 

de vidrio en sus g_abinetes ·en la obra ante~dentes - que acrediten que . los 
''Reposición Escuela-F-35, Fundición ·- gabinetes construidos . para · · los 

~ - 'Pai ote, 'Co ia ó". . extintores a la intem erie se a·ustan a .1 

(' 
( ~· . . ., 

·( '.'-

' 
' 

\ 

~. 

. ' 
{: j 1 

" . .· 76' 

' 

,. 
OBSERVACIONES 

Y/0 
COMENTARIOS 
DE LA ENTIDAD 

" 

"-~ 

'-

NIVEL DE 
COMPLEJIDAD 
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·~ CONTRALORÍA 'GENERAL DE LA RÉPÜBLlCA 
' • 1. ' , • . ' .-~ . .. \ ~ 

, . . . CONTRAI;ORIA REGIONAL DE.ATACAMA . 
• ·· \ : · UNIDAD DE CONTROL EXTERNO.' .. . ' 

- ·\ .. ..... ' _; ---"' ..., . 

.\ 
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·, 
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~ 1,-~-.---. ~ •• ~-;-. ,~-, ~.,-. -.~.-" -.~-.-< ~.~--~--~~~~-.~f-E_Q_U_E~R-IM_I_E_N~TO~. -P-A_R_A_S_U~B-SA_N_A_R~,-. ~-M=~=D~ID~. A~. -.-. ~~:.-.~-O~L~~Ó-0~_~.-.Q-. B~. S-E_R_V~~-C-IO_N_E_S~· ~~:~-~~ 7·,~:~ 
·No DE .,1 , • · • · . LA OBSÉRVACIÓf'{ SOLICITADA • _IMP.LEMEN\ ADA y NUMERA'CIÓN . .. Y/0 . NIVEL DE 

08SE:RVACIÓN · • ~~TERIA DE LA OBSERVACIÓN . POR CONTRALORÍA GENERAL EN SL:J . . DOCUMENTO COME(llTARIOS . COMPLEJIDAD 
. . INFORME. FINAL · DOCUMENTACIÓN DE RESPALDO DE LA ENTIDAD : 

' 

"' · . ¡ -.DEHESPAI..!DO · - · ' · 

.. 1 

\__ .. " 

<... \ . .. . . ' 

las.dimenslohes y form"a contenida 'en 
·¡a;riorn:ia chi1Ema...J2.ertinente. , · 

Acápite JI , m¡meral 
(14' ~ 

Sobre ia .defe~sa fluvial del·terreno ú 
6bras de mitigación .de la :obra 

"Reposiclóri EscueLa F-35, Fundición · 

La Municipalidad dl(bei"a" reníi~ir ~ t¡:mto 
los oficios eníitidos por · ésta. ª los 
~emás Se~icios [ptenlinientes :en la 
•· materia" . a~í· c~ino . ':'"!as 'respuesta.~ 

, Pa.ip0~e. C~pi~pó" entregadas · por las diit~rsas Entidades. 
Púl:>lieas. · - ·,_ 

";·- e< ·1 La _Muni<;ipálidad· de Copiapó deberá 
. . . . . . . _ r~!Jli~ir los a·ntecédentes que acr€!dité~ 

' Acá pite 11 ; numeral ·~~$obre' permiso, de edificación caducado . hab~r complementa~o la información 
1.18 · ' . . de la obra "Reppsición E'scuela F-.35 . . env1ada · , a la referida · Secretaría 

~ > · Fi.maición J:aippte, _Copiapó" ·:; ; Regional fv1in_i.sterial ségún lo~ terniinos 

1 
., . expyest~?s. mcluy.~endo . >además Jo 
>.... . '- •. observado .en el prel5enfe infqrme por 
'. ,\ este Organismo-Fiscalizador. ·.., 

, . ..., , , , La Mu.niciJ?(31idad deb~rá r~mitir la 
, . . , _ . · _ . . , , . . . : documentación que acredite. haber 

Acápite 11, numeral ·1 Sobre ítem de. obqi$ extr,aordi~aria~ nb real~zado la .· _m~odific~éJó~ de ·.obra 
1.20 . . 1 \1nculado con .ejeéución de obras . pertm~nt.~ < e,n ' que : ' cgnste • la 

" • . · , ' . , · . · · re,gülanzadón .r,de la partida "Maypr 
\ ,1 costo directo asumidó · p·or . la empresa 

' 
1 , ... ,.,·,• .• 

'· 

\ 
(_ 

~ ' ' 

' 

"· 

/ 
• .. f 

., 

• 1 

.!, 

\ 
.........._.: 

(, 

constructora" : · '. .._ / 

·, ' 

.·. 

Acápite 11 • . 
numerales 2.1, 2:2, 
2.3, 2.4¡ 2.5, 2,6~ . 

2.8, 2.1Ó, 2:11. 2.12, 
2.13, 2.15.--y 2.16 

--' 

·-·~~~~ 
. ~ 
~e ~o~~ . 

. t> p; o~\.. . 
··. ' * . . '* .. ·,. ': 

,, 
) ,· 

\: 'l 

Sobre tapas de·cárraras que no .se 
encuentran a nivel ton la rasante del 

-:--· pavimento, fisuras sohre: la .cillza_da de 
asfalto, pérdida de áridos eri pavimento 

asfáltico. satélite de cámara de' inspeéción La 'Municipalidad . de Copiap6 deberá 
- con fisura·s, d~marcaciones horizontales remitir [os · antecedentes que aáediten 

' 'que n.o,se aJustan a la 'normativa, haber . realizado .. las correcciones 
existencia de 'escombros en la vía-pública, pertinentes. 

falta de ejecuci(,'m de -ochavo ~n pásaíe. -
·existencia de máterial sobre la calzada en 

entradas de vehículos, deficiente 
o.c'terminación alrédedor de cámara de 
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(Medianamente 
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N° DE 
. OBSERVACIÓN 

,_.-

', 

' . ' ' / ~ 

' 
' 

·' 
. CONTRALORÍA GENÉ~AL DE LA REPÚBLICA 

CONTRALORÍA REGIONAL DE ATACAMA . 
UNIDAD DE CONTROL EXTERNO 

. MEDIDA 
REQUERIMIE;NTO PARA SUBSANAR IMPLEM-ENTADA y FOLIO O OBSERVACIONES 

MATERIA DE LA OBSERVACIÓN LA OBSERVACIÓ_N S0LICITADA _ · . SU NUMERACIÓN Y(O . 
POR CONTRALORIA GENERAL EN DÓCUMENTACIÓN DOCUMENTO COMENTARIOS 

,· 

-

NIVEL DE , 
COMPLEJIDAD 

1 ' . , 1 INFORME FINAL DE RESPALDO DE RESPALDO · DE LA,ENTIDAD 

inspeceión, tapas de cámaras de 1- ¡· ( 
" inspección tapadás con as"falto, daños en 1 ' · ' 

Aéápite 11, numeral 
2.14 

Acápite 11, _numeral 
2.20 

. calzada asfáltica, zona de calzada 
asfáltica con sur.gencia de fiños y 

sumidero~ de aguas lluvias tapados, 
respeétivamente 

. Sobre calzada con onduláciones 

Spbre perrT)iso por ocupación de bien 
nacional de uso público vencido de la 
obra '"Con~ervación de Calles y Vías 

_, Urbanas, Copiapó:' 

La Municipalidad· de Copiapó deberá 
remitir los antecedentes que acrediten 
la formalización del compromiso de,,la 

(empres~ Aguas Chañar SA para·. la 
reparación de las ealzadas de asfalto 
óbservadas, y ..- que i'ncluya tanto su 
fecha de inicio como . el plazo estimado 
de ejecución de ello. 

La Municipalidad deberá remitir la 
documentación ..,.que acredite la 
renovación del referido permis_o. 

- -El GORE · Atacama deberá remitir la 
..._ · ' . _ , . Sobre seg~ro contra todo riesgo de póliza de segúro cor.regida en el punto 

1 
, 

Acápite 11 , numeral - construcción y montaje con emisión "Asegura-dos Adiciqnales" , 
, 4.3 ·' incorrecta de la obra "Reposición Escuela consignando en' dicho apartado al 

• . F-35, fundición Paipote, Copiapó" Gobierno Regional -de Atacamá con su 
,, . , correspondiente RUT. . ~ 
· · ·.< ¡ . · - . . La referida Municipalidad deberá remitir 

Acá pite lll nL;;,e~al · -- Sobre áreas de calzadas pagadas· y no la dpcumentadón que acredit~ ·la 
" 2 1 let a a) . ejecutadas de la obra "Cons~[Y.áción de modificación del __ pxoyecto que 

· ' · r · Calles y Vías Urbanas, Copiapó" · disminúyá el ítem de 'calzada no 
· - · · eiecutado. -

" 

. ( 
. ,\ / ( ', 

-" 

~ 

\' . 78 

'l 

' \ 

' 

,_.-

-~ . 
' ''· 

/ ' 

. ' 
,-...., 

, · . 

•· T 

/ . 

\. 

\ ....... 

'\ 

MC 
(Medianamente 

Compleja) -

MC 
(M~diana¡j'lente 

Compleja) 
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e (Compleja~ 

AC (Altamente 
, ·Compleja) 
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